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1. 



De Eblonitis, antiqnissima clinstiani nominis secta, eo 
fuoXepnpoTe nata, qao christiana ecclesia, quae ad id nsque 
faofpM^ nt Heg^p|iQ8 ait («pod Emebiiim H* K 1V« ^2)» in- 
teojierat» iniUr -viiig^iU- faiiiiifiiaruni optnioiiiini Tani* 
tat^ primnm coejut CQfi|uqpj(,- pftnca admodnm, tedemqoe 
j^nbia lalu tt diierepantia ▼etena nobis.tiadidemnt, nnde 
&Dtiwi ett» ^ de eQmm qiigiiief doctrinaeqne ratfone eertior 
yindiiin oonttet aentjentiiit plurimommi penes qiibs hamm 
yiemm aiidtrinm est| imanlnu copseasn probata. ' Quod qao- 
^pdo. dicalnr, et q^ionai^ m^ime m.momento ve^ hujni 
^ei qnsestio, facile apparet eorara, qui novissimo tempore de 
Jibionitis scripserunt, curas breviter perlustrantibus; Quum 
enim vulgo Ebionitae in eo tantuni a christianse doctrinae ve- 
jitate aberrasse crederentur, quod Mosaicam legera et institu- 
ta ad eam pertinentia. majori, quam Christianos decebat, 
religione observarentf et de divina Christi natura p^m ma- 
jgpificc} sentirent, quippe <|uLe9E Jndaeisorti, judaicum inge- 
niiim ne tnm <)uidem exuere possent, qnnm Christo fidem ha« 
liere cee]^8ait, Meaiider 0»» qnm, esse so|et in lioc liteiamm 
- genere, solertia «dmonnil liiiointariim aomine «ppellatos 

*' i> Gmu EatirioUiiifg UIot TOfMbaMlsa gaotdsch^ BerL 
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non omnes ad unum idemque hominam gjBom referendos ctMv 
liiiMe ittter eos haud pauopSy qm pliiloiophicas Gnostiooimii 
de rebus divinb sententiu» • qmbns alieoissimi fuisse puta- 
bantnr Ebkmitse, animo oonoei^en^ Qna in re Neander 
Hoittiliamm ittprimia, qnaie Qenun^ RcmaiQt nononne Vnlgi* 
tse anat, anetoritate nsns est* Ut enim fiber hioy inter ^te^. . 
lia sen moonmenta hand nlUmo pbnetadns looo, mnltii habel 
sdmodnm nngolariay apnd afioe scriptdies fere nnUbs obvla, 
ita pleraque, qnae deX}Iiristi 'manere et digaitato, de arcta 
inter jndaicam et chnstianiun religioaem iatercedente neces8i-> 
tudine, de vera pletate vitaque Dco probanddc ratione, aiiisque, 
qiiae ejusdem generis sunt, docentur, tam sirailia iis sunt, qua5 
Epipbanius deEbionitis memorise prodidit, ut haec ipsa, ne- 
gjlecta a plurimis, nondumque satis adbibita ad illustrandas 
Ebionitariun res, fide eo digniora esse, ^cile appareat. Eodem 
fere tempoie» quo Neander hanc ingressus est Tiam, Giese* 
lerns singnlari de £bioni|i« et Nanrsria edita oommentatio- 
ne O oj^senrsB fectamm haram memorise noTCim hicem aflhn* 
dere coinatnt est. > Qno majoris antem fiuaenda.annt» qute Tir 
}ac, de diristiaase eoderise histbria opthne meritns» de Neaarss . 
omm et Jlbionitamm diveraitate, et oommnm ntrommqne 

i8t8. 8. 36 1 f. Bribge {iber 6ie psendoclencrtlaiscifcaa tbmi 
Uen, ein Beitrag aar Getchichte der Ebioniten. 
S) Uebtr die Nazaritr nnd Ebionilen. Archir far alte und neae Kir» 
chengesoh. heraa«g. ron Sliiiidiin «. Tsachiniecw Bd, lY* jss SL 
8. «79 L Leipju 1819. 
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ex pntnls chnstiaaa» rei mitiU pmoUqpe Judaeorum opimoni- 
bns repetenda origine disputavit, eo magis dolendttm fstt» Xffm 
de Ebionitis «pnd EpipiuHiioni tijaftiij^ 2(i|SV^»^l9naim|uiiii 
. 'mn Tptana» onMMy. tamen noa ita. jBufinia»%^^,iBt..isim,x^ 
liqnlf ad bano- rem pertinentibus coiiaq^.eise , ut wpffdM 
qnseqne naam ei ebntimiam.aAibemt; tetiiis rei imapiten|[ 
Qid dmmmmfom b^cnm odebeirimonim deincseikg «ecnti anof 
Vestigia , nec ipsl liBBMMUiim iftK abidiyenmt^ nj^ eornm oni* 
nium , qiise bae ra r»apeel»ndacm<t jpftftm a^aamqqe mtioo 
nem baberent. Langius qukkm nonniii in ▼etcre vnlgarique 
substkit opinione, fibionitas Christum merum hominem ha- 
buisse, neglectis iis omnibus, quae ad hanc opinionem rectius in- 
forraandam allata jam ab aliis erant. Ex altcra parte Crednerus 
Ebionitarum, quorum memoriam Epiphanius servavit, dogma- 
ta et praecepta tum ex Epiphanio, tum ex Clementinis maxi- 
me Homfliia» ad eosdem iUoa referendis» acouatiiu ezposuity 
expoal(aq[tt^ cnm Eiiaeorum institi^tii eo qnoque consilio bre*' 
Titer-oom|MHnnrit^ nt arctiori quodai^ vinculo conjnnctos fiussj^ 
ntroaqneifidemifoeeKeli Deniqo^ i|nl inmpim 

qmeidonem «ttSg^» SdmmkssimfiiBm et ip^ Ne«idci 

I ■• • - --■ --' — ■ — - 

3) Bejtfiga aiir iltetten HvcbeogMcbichte, Frstes Banclchen. Dio 
Ebioniten nnd Mieolaiten der apoitolischen Zeit. Leipz. 1838. 

4} Oeber E«iaer nnd Ebioniten und einen theilweisen Zusammenhaog 
derselben. Zeitscbrift ffir wiisensch. TheoU beraasg. rop Wiiieb 
as Hefl. Salzb. 1837. S. 211 f. 3s H. 1829. S- 379 f. 

5) Ueber einen banfig Uberaehenen Ponkt ta der |!«ehre der Ebioai» 
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seatentiam amplexus oonaull^ propoauity tfax Bli^piitDtillll 
momenti liabere viderentur. 

Q°8B tMBiiia liAcCenus dispiiteta qnatii eompararem, ani- 
noqoe^rpenderem, duo potiinaiiini liand indigaa mihiTiiii 
■Miiit aeciiratfori .in^iStiaiie, laium* i]nas JufBnt Ebiomtamm 
-doctiiiue iatio.et natiua, ^n» adiveniawiptoribiu tradi- 
ta snnti ita Tdis coiuSiare^ iit nni eidean^aeraectfle |iotfiiit tri» 
bdi, aheram , tjuid |judicaDdnm'iit jde «c^eSbvaiiitariim ab 
' Eisaris Tepetenda? Si ^seitloa «t diitiae^af ide jioo alte? 
h>re Invefltigairposnt, quantnlufnounqneeit, ^id <ehrig6anam 
antiquitatem, tanta dissidentium sectarum varietate insignem» 
xectius cognoscendam lucis aliquantum afFeret. Itaque , quae 
jam alii exposuerunt, breviter percnrrens, quae mihi diiEcili 
^ hac in re inprimis tenenda videntur, explicabo. 

Ut ab eo ordiar necessitudine, quae inter Ebionitas et Na- 
.iBSxaso» fnit, duo maxime tnntt .t|aae tum Ebioqitas^Nazarae*. 
■08<]oe ab ecclesia catholica , qnalis seculo II. ^sse .eoepit, tum 
Ipsos Ebionitas.ab^Nasarans xiisjungebant. Utrique exnm de 
Mo^cae le^s anctoritate.mpliotem, ^^ Giiristi djgoitatjs te- 
imiorem, 'qnam t|n8f .eaClKiliosD^eolesias-tnfg^ris -probari poi- 
•rtet» ]ube1»nio|uni9nemf .inter ntrosgtte-antemt .Ebionitas .d; 
• Nazaraeos,'lioc ipsnm'iiiaxiinie.inte?fait, .t|uod iOi Mds^ese le* 
gis prsecepta omnibos •omninm geniium lioniinlbns, ^Ghristo 
.fidem habentibus, Jii verp jnonnisi iis , qui judaici generis es- 

ten ron der Pertoa Christi. Tttb. Zeitschr. lur TheoL -i83o)i Itet 
Uefu S. 114 C 
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«ent, •ervwuJa Mte Blatiimol, f/t Xfm^ .94^<^^^ ^«f^- 
ram digaitotemqne «ItiiMk; ilH GiifMttiA divimtiiA ex VB^ffoe 
natum , hi humaiio seniine pfoenfMm, mf nm»« 
«rofiterentur. Dcnique utriqoe «^^9 
coliectis ex toto oibe et in PalBMtimttB reverufUmelitit^ OBU»- 
buaque gentibus hnic uni populo subjectis, auream aetateia, 
TTOTumqae rerum ordinem, divitiarum deliciarumque omniuro 
«bcmdantia summoque sacrorum MosaicGrum splendore floren- 
tem iBStimaCiifimi^ ct Hierosolymis , demissa coelitus urbe, 
^ltt^ per annos regnaturum esse, sperabant. Utrum hac ia 
•y» Acnmmis aliqmd iater ece fuerit, an prorsns consenserint» 
iBcectnmt In iif «item; qn» iMit« dipmus, in diversas par- 
tee ^^ibfiite» CMBsa^ «Qiistet ^),:a|niiirN«man i^nitis, 
ciiCSUomtsdl^^tfttint priorc* fecHntf qoa^ndum est Equi- 
^ piriom fiasae Naaw^ adeo.pio certo Jmheo, ut Ja ^ 
bium vocari id posm^vif cwrfam. P4mU enim christiaiise nli 
initii* omncs christianos. quippe qui Jem Naaieiio : 
haberent, a Judaeis Nazarseos vpcatof esse, ipsai|i tcitttQr 
N-T. Ebionitarum nomini, cum in N. T^Tioto repeiutur, e»r 
^em antiquitas tribui non poteat. Si vero.smnas, Christianos 
jam^iode ab initio non tantnm Nazaraeos, sed etiam Ebionitas 
«TQCatos esse, ea «tique noininum horum diversitas, quae ad 
dnae ilks de Christi dignitate opmiones, quarum diversitate 
.distin^oendi^uiit a Nazarseis EbionitaB, spcctot, jam pximit 

6) Qonfani. de fcU , qo*» Gieisltri Conmeiiti' p* 

' fi82 «e^ 
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4einpoTibotfb]8seeredeii4»lifNiett Qoff enin persoadere abi 

possit» jam in ipsis christianae rei incnh^ulis inter ipsos Cbrij»* 
stianos fiiisse aliquos, qui Jesum quidem pro Christo habe- 
rent, divinitus autem eum natum esse negarcnt ? Ipsa, quae 
inter Ebionitas et Nazaraeos intercesslt, doctrinae diveraitas 
satis raihi ostendere videtur, non ex una eademque originc 
exorsos esse £bionita8 et Nazaraeos. Nazaraeis, qui Chnstum 
<[nhta' sancto ex virgine progenitMD espgtimahgnt,. e|k4w 
i^rorstis de Christo sententk.fuitt quam antiqiyiiimen jqiiff 
'oonsdriptft A Bfattineo et IJliea evangelia satisrcoaBprobant. Eof 
inim antem opnio^ qid JieamH quidem prb-Christo, ^frr*'?!^'?^- 
nns antem pro mero homine faab^dmnieise sttftnehaot* ex 
phlbaopliica quadtoi senAiendiTatione miU, e]|0fta eNe^fid»- 
tur, ^uae « Tul^aii JnileeorttBi iogenip aliena fiiit»^)ii '^Bdsej 
'^&il ex eo kjUidefeil homiiAttn genere , quod ex iplia N:T, Hbiiff 
-eognoscimus, aut omninb negabant, Jesum esse Christum, 
aut eum non sine siogulari spiritus sancti auxilio natum esse 
credebant. Ita mihi ex rei natura judicandum esse videtur, 
si Ebionitarum et Nazarjeorum de Christo sententias compa- 
ramus : neque aliud suadere potest alterum illud de Mosaicae 
ilejgis auctoritate. Jam enim primos iiios aequales Aposto^p 
ecdesisB Hierosdymilanae efaiistianos ^ flagcasse odio, qnfi 

7) Ceriathus, quem ejusdem fuisse sentcntiac , veieres tradant, ut 
Irenaeus ait Contra baer. 1. 26., Jesum subjv^^^it non es yirf^&e.o«* 
tm, impauS^ emm koc visum eti, .7^.. 
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incensi Ebiooitae Faulum Apostokm aposfatam leg» dieebtfnl 
(fxem,^^ z6-^4 eumqiie prorsas repikliabaTit, equidem credeiv 
ae^iieb , 'Heqae, qni vulgo hac in causa adhit»eri «olefe, Idciis 

• i|ot.>XXI, -20» ad fidem hujus ref fiicdeiidaiii aoeoaimoditiit 
tftihi^eMe Tidelikr Bbiomtes pbstNai^raeoa demuni esbiu. 
toif wid; ipatf tet natum^deM^ «ed aooedit Epipbaim teadU 
iboBiiutf i (Heer. XXX, 2.), -qui NiBaeteeb» ab iis Cfaristiam^ . 
qai iogrttente &tali Hieroeelyaufninlk dppagoatioiiev Bkemoreff' 
]^teB6epti 'r Jem dati, PeHam^odafugerant, origiaeai duadsse, 
Ebidnitariim autem anolorem , queni vulgo fernnt, Ebionem 
eo demiim tempore, quo Ghristiani oraues in Perasja atque in 
orbe Pella potissimura degebant, extitisse narrat. Quam^ 
quam Ehionem, a quo orti sint Ebionita?, aliquando iuisse, 

. ranissima fabula sit tamen, si quaras, unde nata sit, ea 
tantdm ez causa Ebionitis, nrqiie vero Nazarseia hceresiarcha 
^Atui e^se ^test j quod lii qnideiti non perinde aO .ilii ab an- 
^quissinii yerae doctrinae 'Vii^ imia|x(b^ poeC0a eivoie •ednoti, 
in perveraii Jibiisse piitateatar/^iWtendum qHideni«at, aiicto^ 
reiMnkiie. spertfendok, Offigenl^ et Ensebinni, ElxQmtanlm 
noifiineita uses^eise^' iii i>mim niiininb Ghristianoe, jndaeo'^ 
nereo^tdiB et Jndaeofiiitt mortfiv^eilies, bao 'vooe ixlii^rebini'* 
Hfmsfkt^- et du|ijiei;>^tonitanim genna^ di^tingueient» quomm 
tn — : — - ' . — . • 

Yidcat Conimenr. de <^|raU 8leph..Act. VII., qua feslum Chritll 
natal. anno 1829. inaixinus, p. 35 aila, nbi oaid loco AcU XX.I, aob 
suspecium vtderi debeat, exponiUBiit» 
<f) Cfr. Gteaei. 1. 1. p. 298 sq. ' ' 
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•Jteri Jesum a reliquis lioniinibus hon div^rsum, alteri divi- 
nitns ex virgine natum fuisse» crediderint» Itaque iidem illi 
Nazarsei, quos ex Epipbanio et Hieronynia novimus» ab Otht 
^019 et Eusebio ipd pvi> Ebiooiti» habiti aimU At lacile ^ 
n potuerat, ut, qanni nova £bionitarum aeiiU briretor, iv^ 
ditaiatum primuaieoiiiit|QOiiieai'Naisar8?onim» ^fuodfatotet 
iias oaioe fonaa ia ii«o Imlr» aomen.«liqii«ntifper ivpnoHtret^ 
'eoqae magis»' qap» modo> nomiaaviartift^' ecKptomt» loc^ci 
potem^t» at yeterea qaoqn» Nmm» BfaioaitaHmt . oomino- 
oomplecstereatar» catn/nomea hoc non th haereMawAi Etnoqe 
repeterent» 904 i4 tennea vil^sque iudaici gen^ria CMtdf^ 
Tum senteotiaa relerreot "^X - Nam itt Kaztraa ife Christi 
dignitate » legisque Mosaicae- auctoritate ita sentielMUit^ ut ab 
ecclesiastica doctrina» quae Origenis et Eusebii setate obtine- 
bat, satis magno discrimine abessent, suoque jure et ipsi Ebio- 
nitcc, eo, quem diximus verbisensu,appellari posse viderentur» 
Fostea demum^ quum Epiphanius et Ilieronymus» quid iuter 
Bbionitaa et Ndzaraeoa ioteresset ,^ accuratius cognoscerent^ 
oomenqne Ebiomtarum a magpa Cbcisfciaaorum judaidgfSMri^ 
parte reapui viderent» factum est, ul-vetua Nazarseomm nqr 
meo iit; q«i priida NawMiii finvUm 

16) Ab Ortgene Conlnr CeW If> U ^E/fiwtftetM Hkmtt» iKmnffi^ 
t^S xaxce t^v ix8ox)H' TTVio^tiai tov vo^ov yeycvriuiwi^ k^wmtm 
. Ibabent a teniiitate» qiiM le{pfc •ecmidttiiir iptornmi uiterpretelfiMitei 
: • «ef. * Enft^bi» MOtove B. III. 17) *Effkmtiovi: oSiuu»^ iif^ , 
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tf?T« ? J l m ai iritf igilar, fsi, qu« liMtiim '^^mtabi imii^v Tcii 
aliquid habent, priofes JBbianitis faisse Nazaraeos, priu«quam 
autem originem Ebionitaram, quibusque ex causis sejuncti «int 
a Nfzaraeis Ebionitae,. accuratius inquiramus, Epiphanii £bio- 
iiit« nos adTcrtunt. Cnm enim renqui scriptores de Ebionitis 
ea modo tradant, quae supra memorata sunt, Epiphanius de 
mii dSbionitii tam muit^et «iugularia retulit, nt fa^iie dubi^ 
teTops , nnm fal quoque Sbiouitse ^to jsfdem illi» iiftbencfi 
iint. iUtLalU 4Mbittamut, quae alio locb tpeetaiiiia-vant, de 
Cjiviati uatnra raaxinMMfaiste videlur opinioniiiit'dive9pi^B.^^De 
WikmjlpM^mBaii «d vpm B p t phaB wi Hwfeaia aHCX pertbet, «suSL 
lisM iBgiiilibs 3bflip7di| i^iMr luu lAji^ «^/liCet^iTdkr^tff^Aib 
yieff^^iitflp.mtiiiH «Mr<9M «tin; Ijit^Ma^ «br^^tiic voS 
«ip «BivivM)«1^A^ iBcnhniriifyMM Jmi»v juirl^ it^ 

il/uf(>M nAdt, xai ai>ro to owjua tov 'A^cifj. hiHitf.ro, xai (0<PSti ■ 
dv^^noqfi MififfiTau^lBiQii ta^^dnarti xai drnA^tv, Tldhtfii, tan 
^ouXoyroLi , Af^ei/triy, oi);i:<, dAAa atyro» mAS^i to irfWfJiai c«rf^ 
. «r^r'o X|^Af '^'^ af^Trff To> *\ft<rcvf xaUvfJLWor kal 

^o^^' 7«P* at^Tole } <a?XApTi'VAXw5 x<t2 aAA^( auT^ 

non eodem oouiet modo tibi infornuueiit» in. eQ..t||i^^'ix>n* 

• . Ba •* 
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jfiiuie^ ;md«iiiqi]el^tri«n)h«niiiiii^p«rifof himidBd eorpM* 
jodiitimi eppflmriMei GbmenlMii» qudqneHoarilitt •racrMlv 
'rienriqae ex iis, quo mxa sit fandaoM^nto bsec sententia, 
«nlentins "Sipparet Citm. enitn ca divinae naturae con- 

cepta esset notjo, ut Deo sunirao nihil siniile auk secuoduiu 
cogitari posse statuerent, id maxime tenebant, Cbristum non 
Deum, sed Dei tantum jBIinm esse, Ciiristunrque semetipsum 
non Deum, sed Dei fiiium dixisse. , Homil^ iLVI, 114^ 15.. :A 
Peo progenitura non ipsum IDleum esie^^aafeeqncntibiiiiiille^ 
jm .^ffiMiit Petrus Apostolavqiiem cnm Simone Jlf ^^1» 
setenfem exhibeQt ClementiBae .>luie ^^qpntia, itQtta^^eti 
diTOM» .n fmmno J>e6 «Iter Dcns «He poerit mdliii^ vo* 
krit iMnen I>8ne flnmBnif.ex eemdfc ^lpeo yrbd|iey .euimqn e 
natniem eom elne cemBnmiQarak, iNem»^ nt J^Btne liit^HfldK 

I A ffw^ iffwie 9r«RVieTA«M^riia/ew^^^ *%bnMi 
^ri$ 4^e^dff»* lnkihifMflll riv^mfeou^ <^ ^J^^t^ 
yorhu rd TfSf, 'rwFi^iiMal ^c— h^^uno^r^im^, Itaibf- 
matns a Deo, homlnis amantissimo (J^ui thV toC ^fwowxoro^ 
3tc() 4^(Aav3^6)7r/cty 7«7om ard-ga»7rAC Hoai»XVJ,iX9.}y^Ademii« 

— ^ ■ — «■ .. ; •• .7) ••jjVn ,\*i-:.-iv' 

[ »i) Homiliashas, ^Wu» EbtoniMi^ ipfti oti^^tar (E)(ipb(> ^^^^ 

.BoMmaB niiiiloiniiuit orieiaem. tptpieratto aa pOMwnt EDipliana 

'•y<i<'ytfjfW iavi,:!:!: •• .i irjia oboi.t t-j.imo fr-sliov n>ft 



^ . * 
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tii iteflnbntb» «si, nftfliiM .ODUMt.SDpcawCl ei»$ tvS td^^dfra 

7r«c «Ti fTf^w Tfi? tx /tcvirct^ ow^oyo^ •yirwf3fm adwQfijuc^^ oO rd 
yrytfffa ct/but^dnt', Iiotii«III, 17. Saactus autem hic datus ho* 
Hiini aDeo spiritus, spiritus Cbristi est. Hoin. III, 20. Ita 
ChFistu» ia Adamo fiiit. Cum vero, qnae ex Dei manu prob 
leneruDt pura atque integra, &yzygiarum lege^ qua contnaiii 
^mHtpaaUt masoablemuBeis, mcliqm pejoribns, jioNta sunt,]pso^ 
cmm Adamo- molto mferior oopolat» est coi^imc Bfm^ mtOL 
ik^mhKM hct&> tgint niMti^ cjqpdem illuni ispirituiir saaetma 
qql;Alliiiiiag««t;» ilttfctiii.a^iie.itcfiiBl hnm—' foniiatiadiis. 
tum appoim ioter bdnunet oportebat,- deesset faomimbat 
ietta prbplUitai ataiaM' rkntt^ fbna atqne fliti6tbr. ' Yit lAyivr^ 
vSffi^i loV frf^ fch fi^ ieMf (rS Syk» 7[^ii^vW 7^^ 

fio^(pdQ aAfliTTttr, vir dEA» t£iA:«» ort Ui&f X(99fm w^co^r, 

itd TOb^ itetpuirw^r ^^ieu ikMi Xl^ttT&tk Ju ^^ vik ehmmuo-tf, 
Hoin. Iir, 20. Itaque Christus, verus propheta, non in Adamo 
solum apparuit, sed etiam in sequenthim Patriircharum serie, 
in Enocbo, Noa, Abrahamo, Isaaco, Jacobo. Hom. XVIII, i3. , 
Quil^xis san^tissiiDis pritni aevi viris si ad4as I^x: in caus&mi* 
piiD9> praBtei!CiiBdnmiMQsen(Hom..XVXI, 4.), quem ve^ri^iimam 
prppherwn vfiAjwi nnUqi^Jiideeooam^^nbit^bat, >abes jaa se- 
ptem iUa inttiidi c»Iiiiiiiiia» nrot illos, qoi jnstiitiiiMi^ Dfc^ 
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Toaft«it| gcv of i t Mwin w. i i n i i •orlptis, ^sod o«e^ «poitoiit tnM W 
^iit, «OBin Teib j^ortqdMoieaiiliiloawBat liltfw«oasfgBtttetur, 

^riptBe legi, -at £eri Miet^ui hoc^eram^rdiQe, pessima quse- 
que et falsissima immixta fiint, adeo, ut quaecQ^que Yoluens, 
scripturaTum testimoDio probari posse videantur. Hom. U, 38. 
III, 5. sq. Ita obscurata vcri rectique cogriitione, succurrere fas 
erat JDeum hominum miseriae. Aid touto ojuTOi tmc xAd-jJgof 

fmM^f/MM .xx^aen /uuXj^ atirur idmw vm t^^suru9m..liiafif 
mSpunoi liftfAfi^ III, 1 9. <lfr, CoBlaBoa-igitifftiiroii^^ - 
MianBBffb AdtmoAd .ChrittnmiinyB JioiiiiBiMB. jbmw Itft 

■ ■ , " ■ ' " I ." ■ • , '.li.t 

12) GoiD noinina inodo rautaret percurrens liunc Teram ov(3ineni ab 
initio Christus oodem, quo io Adamo, io scquentlbus ^aoque Pa- 
triarcbis «nodo apparuisse credendus est. Epiphanius .«utem non 
in ipsis Patriarchis, sed tantammodo Fatriavcbis eum apparuisse ait 

.r.'. miiMiwJt€ii*^tA»MA%kt»fi)» fi»rtea,4rt4Me|erHd.MpM'aMB» 
^{ «i» tMre^liMlip^t J?pip|i«i4 .pVitinitaifi^ ^ •e»e4Ca.<9lit|4 
«ottendeot V .recc;plfiij 4r^aMxUiu 

\, piorea ^erant, qnam itomiliArun^ auctoi^ '|]at 'Ta^(Gil4»(ioovom 

^hanlaimata aspernatus, Tiva tantum yeri prophetae inStitutione di- 

• ^finttm' n/aniietl rertlari .-»181011. 'Hom. Kyil, i3. «q. Opponitiir 

• ...^M^ TAraHriorc 'ffxeiun^, qudS^diinoa Hibj^us cKtoNHf « P^tiio 
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meavit, ut iinus iJemcjtift iNv Teruf propteta ideQtidem uiter 
lioinines oppareret, pugnantcnjque cum hominum ignorantia 
¥eritati» lucem ma)ori subinde hominum multitudini pate&ce* 

•Jmqc SnK tumfiwf rnf yni^tt haom^ k^Xfirnu, Hom- II, 1 5. 

' Qtni» omiiia satis docent» qnifl aibi roIiMribt £piphapii 
Sinoiutaev^qaiiiii QmitamAjtitanhi mDtatonbBHm^ Dfiqtd 
wpidta iabidtttai tme^ tswdmkqao l up c n oBdnt nnm ordbeiii 
. •ortitiUDt qootietcpiiqiio.ei ¥isvm fiieat^ in %Mae iDfisriorem 
dejneBditee^ifMdecait» M fideui ilE ntgup aoa poteraD^ vaaA 
faH et diViiitiie jliqoid in CSiriat» fiiiis^, qoim ii Sbioiiit» site^ < 
toisse yidenhir, qni Christnm pib mero homtne habuis^ dH^ 
cuntnr» Sanctissimus enim Dei spiritns, primo homini a Deo 
infusus id-tov rou t« ^TOiJfroToc, to fery« xaJ eiyiof t»Ic Trjgo^m»- 
(Ti^vc atJTou 71 nvua) in Christo erat. Nihilominus tamen hi qno» 
que EbionitsB, quoram Ghristus perfectissimam Deoqtie si- 
P^illimatn Adamt naturam referebat, a Tulgari ilU Ebionitarum 
seBtentia non abhorrebant. Quanquam enim, ut Epiphanios' 
lut^ «leChristo alia atque alia dicerent, in hac tamen maadme - 
fitjQnm^. tQQteatia, Ghristutn solito hominum more genitum 
t^M^- ^'«ttQBVl^i^C Xflti nn^iMVw; dv^^, vovmrt rov loiMf^ 
rif 'M^Wfh yvftnMmiV^ (ji *E^5 Epipk Hvr.XXai, a. 

.tLLL- — — • 

i.tii) Hiao EU>idnitao omift»ft, qnae apad Mattbaeam estf genealogia, ini- 

lium «Tangelii ?erhia fecerunt : iyiv%ta ncig ijfiiQats ' M^iiSQV, 
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fyi<rd-cti. deraentinae Honiilise, quamvis hac de re nihil certius 
habeantf ideni tameu de Jesu, humanis parentibus nato, 6ta- 
tutMe yidentur. Si enim, ut beae observdvit Crednenu 
Gluiatuai prarter nalanun natum esee dixissent, eodem maio 
^im veliqui' omnes,' in qiiibut iidem iUei Dei Cfaristique «piri- 
im appajmit (Moses utique, Jesu pnndiiiiis) nati elie «Hcenfi 
fiuMdnl» quod vnlgui f|iiideBit JndnMnim opiMooi ptmm cov* 
FonlMet 'Bnelenii Tcfro mihi qubqoe i ^no Jtt^cAr i9ioS 
xf«^9fidM( Jpdfamc^ doebas loob «upra iUiIm oppodtat 

>t>ifm/ufip^'<Mteadero Tidetnr, HennliM 
Jetam a eomnuuu oondiliane, qna reliqui faominet nn^ 
tcuutur, non exemiese. Gnm enim eingidMrit-mitanB pvMtn<» 
tia, qua primus homo ceteros emnee snperasse credendus «t, 
ia eo ponatur, quod ex ipsius Dei manibus.in lucem editus 
sit, alii omnes, eo infe!;iorM,'Sordido semine, i. e. huuianis pa- 
«^BtibuSy uasci dictmtnr, neque tota silu iconstaset auctoria 
: . ■ . ' • • • . . ' «en- ». 

vwouan /}iB»r/fiwVf pinttapta ftBTavoiag iv TreTaua ^fo^darjj. 

4>iriiiUliu.«rCirp«crit«t» nX SpiplwMiH «ddidit, ex eodem Maub*ei 
■ ersn^elio, ejus initia Christiqoe genealogia idem illud probare roluer 

-nint : ix aTtfQ^fog 'laai^ xaX Mojfias jyfunini- ^ LL«bJ|^ 
i4) L. 1. p. 253. 

' sS) Ita intelligenXlos esse locos supra ex IXorHiliis aUatos, neque con- 
trarium, quem Neander ^.409. ii» ineate roloit, «ensum exprimeie, 
bene moiiiiii Cce4aem.1« L v . 
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«atatMV t>'^d^niA4<kt>>o oo]iti|tt, altevi fifllt «taitt' odfll^^ 
tigisset. NUul qmatao flomSiis hltlnoit, nndo eolligii^ tttiictd^ 
. lem eariim ongini Jesu, a Idito iia|mw brdioe aliea»;' nultlilil 
ftribDitieV oom, tota podui, gwim hic'repenmos, -de^irebus cli- 
vinis sehtiendi nitio', ^d miracnla, leges naturae tollentia, non 
admodam prona sit, Ceterura, quod Epiphanius iterum atque 
iterum mojiuit, Ebionitas modohaec, modoilla, deChristo tra- 
didisse, non negligendum est. *E7re/ yci^ (ScvAorTctiy Epipha- 
nius ait c. 14., tov /uiv 'haovv ovtq^q avd-^co^^ov iivai^ Xqkttov fv a.U' 

TlaXtv d^voCrraif> ^fttt, avrof av3-^anrflf> Cfr. c. 34- ^ut^o^ 
iiLcttTro^ ojirm wf^i ^iarov Cyrofid^J^ wri /utHif 6 mhoi^Efimt 

" , .. . • " ~ ••.•••.*.>>'.. ! • • 

. 16) Efaot inter EbiQnitas, ut ex I^pipbanu verb!» suprs «llaUt vidat 
tnus, qui Christuni idem illad, quod Adamo fnil:, Gorpai indaisse 
. crederent. Possis inde colligere, hos quidem prigiaem Chrittb 
homini tribaisse cxtraordinariana, corpusque mirablliter formafura. 
Sed Epipbanii fides et cura in scribendo nop ea est, ut verbahaec, 
non satis perspicua, urgenda sint. Quomodo cum Jesu homine 

. . Cl}ris,tum dirioitus n^igsum conjunxerint Ebionilae, Epi^hanius ipse 
nofi Mtii iDtellesitM fidetvr* Jwvn iiatoraKttfr natam docaitte 
,Ebioiiita|| tam*iDiiIia'«iHfor«it tiMtiiB9Di«i^ ut, liooinasiaio tonen» 
•* -iMin oMei mtooi; r . ... > ■ . j 

c 
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Pio.iMfo qniden JioQttbe £biooil» Jtiam lialioliiitt, ^noiaok 
4]o aoteBi9 qoem a Jeiiiiiliftnigaera iolefaanfc, Chfistiii^ nve 
itaotiM iUo» qiii in A<iaiQo prinmia fint, tpiritnt» onm Jeni Iio* 
Jiiine Oonjunctne rit, aiii^alitor explicuiiecrviilentnr. Afit emm 
«piritnm iUum in boibniem Jeanm jam primia naieendi imtiift 
alii titm denimn, qmun ab Johanne baptLzaretur» descendisse 
existimabant. Frior illa senteotia HomHiis tribueoda est In 
his enim nuUa baptismi, quem Jcssns ad Jordanem snbilt, facfa 
est nieDtio, sed spiritus ille cum Jesu homine intimo naturae 
viuculo coaluisse dicitur. Hoc mihi innuere videtur locuf 
Homil. IIL 12: 6 SiSdax/tM^ Cfxw luti w^o^nTnt^ cvVi ifjc^pura 
Mmi amdeo Trvtufj^itri Trdvra mrron 97riffraro» Ciim vero Ho* 
milise nostrae raulta habeant ringnlafia, qiiae a commiuii £l»o« 
nitarum sentiendi ratione discemeiida etfe^ ipsa rei natara do« 
oety bai»d fcio an altera illa fcntentia, qnam Epiphanio an* 
dtare Ebionitee piofitebantor» a maiori eomm parto reeopta tat* 
Sadem de Chrifto Ceiinthnm itatuiff e cjnnstdl» qnemi cnoi 
et ipse judseo genero ortuf effet, ab Elmimtif noftrif band ita * 
pracnl abinSffe crediderim) quam^nam faerint nonnnlhit In 
quibus cum Ebiooitis non oniiiino oonsenfiiMe putanduf stt. 

Sed ut de Christo, ita de Mosaicae etiam legis auctori- 
tate Ebionitas ab aliorum doctrina discessisse vidimus. Quod 
altenun hoc attinet, Homiliarum anctorem ab anxia illa, qua 
J£bionitse notari solcnt, Mosaicae legis observantia abhorruisse, 
iion est, qnod miremur. Nuspiam legimus, quicumque ex 
gentibuf ad facra Christianorum transituri ess ent» circumciden* 
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doi esiCy et ea tantum coaditione, ut singnla qnaeque a Mosoj 
•eu potius praetento Mosis nomine prceccpta et instUuta serrft- 
reot, sperandae a Messia salutis partiaipM ifieri posse. Nihilo^ 
minus autem Mosaicse legi e&trilNiitnDsanctitas, ut nulla alia 
praeter eam ad salutem via esse potsit. Ut, qui in Adamo tt 
Ifioae &ity ilUin ill« in Jesn app^niiti diTiniM «piritnt, ita inp 
UtMMdem et Ciu^idBmail^iioMotmitiii^M eat neecsMtudn^ 
aeqm^ ^pd ]lfiMnir.etif|a]tar,:idla raJilferior e«t ed» qnfr Jenoi 
ca^ idwnwKia, qni altemtio spein vakrtas poni^, ja e utni^ 
gmoam iadipluibeet et.iejieiali.i SnmmaBt enioa fetiUafetiigtata 
fiatandne ett, tpn dade boe pro vno eodemqne salnlit anetor^ 
yeroque propheta habuerit, et prisca ciim novis, novaque cum 
priscis amice conspirare, iatellexeriit. Homil. VIII, 6 : MtSf 
€ifz^f)Ti^£i}f (MavcTiM^ xoj 'I«<rbS) Si$<iaTt<t?i'utQ oCanQf top Tovtm 
Titd 'TnTTiaTivitorcL o 3^o? diro^iX^Tai. — riAiff « tic Kara^ico^iin 
ToO? d/u^ri^ovi; iTriryimai , jULiaQ hia<Txa?JutQ vtt' avTcof xfxu» 
^yyujm^f o&vo^ Oj^ii^ jf 3«^ Trhovffio^ xArin^i^iMirai^ rd n d^X<^''* 
Haief».;^>^^ aai aoira «oA^ Haud dissimili 

latione (^rpocrateeieydsqae.Meclae^ qui Jesura a ceteris liQr 
mioifaiie noa diversn^ivet iianJPytfbagora, Platone, aUisqvt 
liajpe' gflnerie virie ano feodcaaqne kbo liabeDc)nm: statue- 
baDt,..a diversitale ad:;nmta|tem*.s«iii fuiA fiomMf 
yiyai aacciidehdnmiat-Mde/oaMW^ 
{obebant.* ' Noatiqe^eansa ig|tnr iEpiphattiaajlibioiiitas-flictt 
flolam eam CerinlluBttlfl^>i9d «itiiBt tfknC^ypocrptiflwit tamp*- 

17) Neaader GnoiU SjtU p. 355 se^» . .-^ .1 .. , . 

* . Cz 



ravit. Majori etiam religione, quam ex Glementinis Homiliis 
suspiceris, Epiphanio auctore Ebionitac Mosaicae legis institu- • 
•ta amplexi esee videntur. Kpiph. c* A, 34* CQlupartf 
iiac/de jre, quae mox monenda sunt. * • '.t' i ' ; 

- Duo faaeotEbionitacum docftrinae ipriinaria capita, qtio- 
Ynni altenini ad Chriiti dignitatem, alterum ad Mosaicas ]«* 
^ur iacloritateffl pertiiiet^ • Gieieleras :^^}.-ita invicein: «e bai* 
iMre aiiapicatut est, nt alteiiin «i^i|Ife«ro prddiisiie patan^i 
4ani A .Tenadbre^ eiiim.Maiiici^Je|psiGbritt]aoea,'accim* 
wd. m .FMdnai Apostalnni»odib iniieDSiM, qiiippe qni aboleada 
tfbiaio» legia an^ritate Tiefaai^Cbriali dootrinam coirnpiisf 
nb iif a f ga ea cto r; eo denique progreaaotf eisa,- iit ea quoque, 
<ivae jpaulus prcecipne db divina. Ghrtiiti naiura eCiilgnitate^exf 
posuisset, lejicerent. At, ut omittamus, sententiam hanc om- 
nino vix probari posse (non enim Paulos unice Apostolus do- 
ctrinam de divina Christi natura ita professus est, ut ejus non- 
nisi auctoritate stare videretur, neque, qui ejus aucLoritateni 
respuerent, opus habuissent, divinam quoque Jesu hominis 
origuieflbu ncgare), idoi^eo certe, quo nitatur^ fundamento eam 
teaprre,'^ eiDiis quae }am allahi awitjii ^icileappareti Gum enim 
fiegaiSnon possit, Ebioiiitaa|f|aKique, quamquam suo modo, di'. 
^vniam^Gfariiti) tribiuMe naturamV nmniao viam iUam Giesela* 
tp^itdfk-matt potiBiieti iniiitiiii lii janicetiubilatiiiat» nada pli|^ 
niar' yfarioH[ne- totiui t acdtai : riotiogoanoipifcnpn^pofegtj • ♦ •{ 
' - Qapfanajofe ig^nidiiariniina ghwniliif d> Naaarm Jev 

i8) li. 1. p. 3ai seq. ; , . At . • • : « 

* r I " V * - ' 
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• junctos fuisse consUt, eo magis operee pretinm est, quaerew, 
. qnibus ex inltiis enata sit heec diversitas. Jam Neander Cle- 
flBentiuis Uo^iliis quaedam observavit inessse, ab Essdeornm 
dlscipliiia baiid.aliepa '^X nuperrime Crednenis fibioxntarttai 
causa E^isaDorakBiiieiiiopaiii^xep^t, mihi qnoqae haciiUutiiaiB 
vi& iar ongiaam- 'iMXimiqae sectamm illarnm, qiiai-'|pifeio 
dimtiaiisB • vei tempore. inter jiidaiqi aoiiiinit Ciirii^iano* itttib 
teve,!abcm«liae inqinreadaqi esie videtiir. Ut vero oerta qtuH> 
dam Tia et mtione ihcedaiiwt, pia em on en d» timt qnmUun dd 

. Jiidaa Jetci Apbatolornmqiie aetale- mm amdo jiii -PlNirt« 
taeos SndddcdBoa diiriai eranfr^ fifd ,praeter pEiraaria* faas se- 
ctas tertium: quoque fiiit* lioniinam geznis, Esss&i, quomm 
instituta et dogmata Philo et Josephus nobi^ exposuerhnt» 
coDseatientibus extraneia etiam scriptoribus, Flinio, majore, 
SoHno, Porpbyrio. Ex christianis scriptoiibus nullus fere de 
iudaicis, quae tum temporis erant, ^ectis, aliquid nobis tra- 
.didii^iprseter Epiphaniuin, qui, cum in opere, quod de lud 
naibiia aciipait» chnstiaiia ietiam setate aotiquiore» haBre^es se^ 
ctasqne pe^cutreretj et a primis ihde hunlani^gcliens init§| 
primarias hseoasQnm formas breyitercpeneqnemtar, .pidiiiaii 
lapdmis seotat son ovdme haud pr^termitit. Jam aate CbM 
nOsiiem^n: Jiitel«tqfa»-JiisrQl|r^ £pjpiiaiaib«ietai««si^lenk 
^ere Judisofnm^sect»: Saddn^, $cn6fie'*s^legis~intcjrprete^ 
Vhtaum, Hem<erobap|istaev Nativr^ .Qneni, Herqdiani. >Qt. 

. 19) Neander 1. 1. p. 36«. 426. .. i- • > 
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aenos hos eosdem esse, qaos alit scnptores Essehos vocant, 
tum ob nomen ipsum, locorumque, quae incolebaat, situm, tum 
ob totam, quam sequebantur, sentiendi vivendique rationem, 
vix dubitaveris. Sed Ossenis Nasarcci quoque et Hemero- 
baptistLe tam similes erant, ut bi quoque ab aliis scriptoribut. 
■qwiliinntii Jiss^oruoi nomine coniprehensi esse .videantur». Ka^ 
Jhreot iiarts'iefc.OMehat, qui nnlia alia xe nukgis-ii jdiqvomm 
JndflBaniin jnore ablionnbaBt« «qnaim nlamnfifeo 'iucnfidaDiiii 
^n, qnem legia Monkm patnunqne jnicfaotatejaBtttwnaBMt 
negabant, jolo Jiomine .diversot liiiMe» Nataiarammgue ik N^r 
airiBsbmin .nbinen^ab .moetico» sm £aiiau d6tm .te .iM>ant.9 vi- 
vmli ,gBiiere 4uioe|»aae:, jrprobttlnli .catienciJtatDi poteit 
NMariei Jii Oaimiiavfuniiliiin , iab iiBqiie nen ^ireirit jii Naaa« 
neiisv Kbionitariiiilt.aociis , distinguendi sunt , ipseJmtem £pi^ 
plytnius, quem more suo his in rebus neque diligentiori cura, 
neque subtiliori judicio usum esse videmns, utrosque confu- 
4it, cum Haer. XXIX, i. Christianos primo tenipore omnes 
JNazaraeos, per breve autem tempus Jessaeos appellatos esse 
dixerit, aoteqnam Christiani Antiochiae primum nominari coe* 
piasent» .Qupd.addidit Epiphanius : fxoAodi^o ii ^lfaeraToi^ Std 

Pa» wiMnnoiii timev ik pv^intB >titi ^ ^maBot^MtM 

'■ tfaj .Cfr. NfeaMiet Gnott. Sjrst. p.^»%p\^it$Tntts^5. Nd^t^^rA 
n nohrtia, l i • ». 
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etie €l|tistknoi»tit nMlipfsralEpiplianBaNm iMiti»> 
M.fiicta, es tanlmn de otosa nduetni eaae potest, qood pntcfi 
3K KaMiae^ cnm Nmneit nmi iinscendi« ipsi qooqne^BMeoi 
sive Essaei pomtniihsiitar Ut rcro veteres illi, qui ex 

Fivlone, Josepho, aliisqtie sciiptoribus cogniti nobis sunt, * 

• eO ^agn* apud Epiphamani nominnm sectarumrjQe confusio. Me- 
morantar ab co Haer. XXtX, i. sq. i) Jessaei, qui aut a Jessc^ 
Daridis patrc, nomen hoc nacti sunt, aut, quae alia est Epiphanii petv ■ 
inde vani opinio (I. 1. c. 4), ab ipso Jesu, Stct rb *| ^ltfOov o(k 
ftaad-at fia&t]Tai ovrag avtov, ri 8im t6 xiji; irvfioXoyiag tov Kv- 
^iov. 'It]aovg yct^ xaxa ti]v' E^^aixtiv diaXexTov &egan:evTtig xaltt- 
tm, vjrot iaTQog 7ia\ atattiQ, De lilt JsiMeis, primi.s Christianift, 
Slngttlareia Ubram Mrfpilue FbilODeiB, bam ipsi» FktebaKbiu fe- 
tfis eos UviiMset, letemqiis ' *!!— nfiemem eegeoi^iMci. A Marco^ 
' ia Aegjpl» fi^mm ^Mmm f r t s i ie i Ks/ leiieeeram bernm origl.. 
Bem repetiisse videtur Epiphames L !• e..5a 9) Neeeraei s. Ne» 
^oraet, primi Cfaristiani: navtBg avd-Qtomu Tovg Xniatiavovg Na^ 
• (lUQtuovg ixc^lm» c. 6. cfr», e. 1. 3) Nasaraei, Cbrisio prioresf 
ipf yaQ »j otQtaig tcSv NaaaortiMV ttqo 'Kokttov, y.ccl XoirrTov othc 
T/Jft 1.1. C. 6. 4) naeretici ilii Nazaraei, ad quos Haer. XXIXi 
pertinet. JTagivreg to ovoua tov 'Iijaov ovtb ^haaaiovg tavTovg 
xexXijxaan', ovre tmv 'lovSaiuv Jft^vav 'dyovTBg to ovoun, ovtb 

' ■ fKQUJTiavovg tavTovg knitivofiaaaVj «AAa NayoQaiovg Sijijhev ana 
•ri^e eev r6;xov rov Na^aQit ijiwvvfitfts' ttc nayta Se eia^v ^lov^ 
d€fia^ ittA ovShf htQov. \. \f c. 7. (HabiUbaRt.t«m.eii, ot.Epipha«> 

^ Bint ipse, addidit e^ in iiidem leei», in qnae CbriitiaBOi^ reli^ ' 
Biereaoljmii^ le contiilisi^ eenitst)i fai» omnes ^pipbanioi ite 
Inbenity ntt niii iQmsiy ftnae tnpre pnipoi^ttf, qnt^ pro TSro " 

' ' liAendam iit| eqnideiii iiee vSdeaSk - 1 . r . : ■ . 
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Etoc«i'apiid Epiphaniimi Osgenomiii; MaMraeornm, et, A 
2iti I&owrobaptiftaniBi .qtioqiie iioiimiibtN r^deliBt/ita Epin 
pblBia«-£s8ei|os,' pcbpria hoc oiomiae Tootftot, 'iuuni ez qiia* 
tttor Samaritanoniiii sectis foiMe» tradit; ' Qoatnor eoim Saouh 
ritanonMi.feetse eraat Easei;», GortbeBi, Sebuaei, DontZiei' 
Inter has ipsas sectas cxigimm fuit discrimen, qiicc autem om- 
nlbus atque singulls dogniata et prtecepta erant, a comniuni 
Juddeorum disciplina adniodum aliena, ipsos ctiani Saraari- 
tanos Fhilonis Jo^iephi^ue J^sseoos propius attigisse, eatis 
ostenduut. ' 

. Quibud praemissis quaesitqri jam de origine Ebionitaruifi, 
cau8i8.qne discrimiais ^n^er £bionitas et Na.^raeo8 orti, qjiam 
tapm ][am,{>rQpo6uimiia« ^^piniQDem* £bioiiitaa cijiiii Essebis ym' 
culo qoodara <»aDexos fuitse, argBOientis^ qiue afi&renda;jio» 
' bitf essie videntur, firntare eoaabimnr. 

Ac prinmm quide^ jani estlod temporisqne ratione, qao 
Ebionitas prqdiisse, Teteres scriptbfea CijBddntf opiriioni iinie 
aliqua accedere yidetur yeri species. ChristiatlQs antiqnissi' 
m^^ quse in Judsea et Hierpsolymis fiiit^ eedesise» nbi nrba 
.RomaDorum exercitu claudi premique coepit, trans Jordanem 
in oppidum rcllaui aufugisse, novimu«. Habitabant tum, ut 
Epvph. dicit XXIX, 7. non niodo in Decapoli, cujus pars urbs 
Pella fuit, sed ptiam in Beroeensi civitate et in Basanitide, 
quce Cocabe (Gen. 14, i5 ) dlcebatur. Inde enim, relictis Hie- 
rosolymis, Nazaraioruni hcereseos initia profecta essie, quum 
Fellae in Fersea omnes Jesu dioipuU bAbitaceAt. Tqta autem 

baeo 
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hdec regio frans Jordanem sita, nianque mortuo adjaceni lo^ 
eundae cura Essenis conjunctionis opportunitateni facileni prae- 
bebat. Nasaraeos cuni Ossenis, siveEssenis, proximeconjunctos, 
e Galaatide et Basanitide, ac reliquis ultra Jordanem sitis re- 
^nibus, Ossenosque ipsos exNabathaea, Ituraea, Moabitide et 
Areilltide locisque eodem terrae tractu mari niortuo 

eODtigliii* oriuodos fuisse, Epiphattins ait XVllI, u XIXy2.p 
^Odfrffl^pieanctoreOssenorum reIiquiae,£MDp«s6i8 matse, eoadV * 
knd teifllpore, qno Epiphanius vivebaf, trans maM mortuiuil 
ptitriM i^uemnft sede^k ibique-enm Etnbnitarum «edta oda* 
Inemnt* X^, 3. cfr. Xlk,' 2. D« Stuotte,' c[iiiem'anctdlm te^ 
«t8B &nmt, apnd Epiphanmdi ItlBo legimns XSKi^i //ly^m 

ffifti^ 0/ vq X^KTt^' 'wwwimMifrK r^ Tlf^/itr luvi^ buih tat^O 
x^coKncreLv — ytyonif U' roihw vr^o^pt^rie; 'E/3'uafi, — *Ef^if 
afiX^^* »a)aic aurov SiScLO-zct^uci^ , oSiv SriS-tv xcu ol Na^a^n- 
yoi oi avouot. De veterum quidem EssenorLim sedibus Phild 
ct Josephus nihil certi tradiderunt: Plinius H. N. V, i6. eos aB 
occidente asphaititae lacus litora fugere dixit, usq^iie qua i^obekit : 
eos autem non has solum tenuisse sedesi sed al^is qno^ne^mAl- 
ti#i|i iocis orientali regionum iilaruni iaprimis |>arte-hi^bildiici 
ez ^piphanio allata '•Wit, fidem faduut. EMtfQita^liid 
ieetam. enf^rsii demola erdvdjnilM f 'Ghtiitkm^n^ in Penei 
|^d)jtantibns,in lnoei;9'prodii8^ oer(BaiH^tee«%fItife4e 
&ctiomfctu9. p artHWiqn»-fMp4p» Al|,e|ihuide temfk>teJn|«r»Chri- 

_ - y 

saj 'J^iiiUrtSos , iac«rta leciio. Cfr. FeUr. adEp. 1. 1. ' ' 



Digitized by Google 



JlAmn: 3klff Of<W» wmtitw^ m ^» iiotfia.'«liquaatmtiioniepti 

^aenppua «piid '£ii6etuiiiaB.E> IV* $^ nortiiiQ Simeose, eoeler 
ai^BierosoIyniitana&epiflOopobepiscppttumamb^se, et, qnum 
spe 8iia excid}»set, judaicos errore» christianas reljgioDi im- 
/niscuiese tradidit, Ebionitanim sectse auctorem extitisse, su- 
«picatus est. Cnm errores hos ex septem jiidaicis hceresibuj 
sumsisse dicatur ^^), quamquam miruni hoc et incredibile au- 
dientibus sit, Gieselerus hoc certe ab historica fide haud itjft 
|iropnI.abes8e ratus es(i Thebn^D« relicta doctrinae a Chdstia^ 
ajf ^rooept» 'Veritate, eo .propitis. «d judaicde discipjiiife- pne^ 
cepta -a^Q^ttOi M cum septem illae judaicce haeresea, es 
qiiibas. novam. lutorefiii miKoifsndioitur.Tiiebiiriiia, tmitm 
fBifi nntt qiiea.E|»pham'iia memoiaTit,i .Essan, X^ibei, Hch 
nerqbaptiflt^»» Maabothsn». ^maritani* Saddtwan» Huuisaei, 
qnit^ESmeoma?,. primartnm Jocnm ob^nentimn, in nora hm^ 
» mimmam. pfirtem finafe^- «jtiiijtimet ? . Septem > haetesea idonen 
ratione tum demiim nominiitaB' mifai esse videntur, si nova 
illa secta noa vnlgarera maxime Pbarisaeorum Judaismum, 
qui Mosaicae legis praeccptls anxie iuhaerebat , sectabatur* 
Ceterum in investigandis Ebionitarura originibus Ehaeo quo- 
qne, quem impecante Trajano^ eadem illa aetatCy quam ma- 
lumi h4Ui in i»;moinenti fi2iase^.nuiUlt;le8taatur, prophetan 



Digitized by Google 



— 

extitifse, Epiphanras narrat Haer. XIX, i., snas partes dandii^ 
esse, crediderim. Eixaeus enim tnra Ebionitis, tum Nazaraeis 
«e adjuDxit, quatuorque sectae, artibus ejus seductae, eum sibi 
Tiadicarunt auctorem, praeter Ebionitas et Nazaraeos Osseni 
quoqne et iili > de quibus antea diximus, K^raei (EpipIi^ Le» 
e. 5»). Proprie antem et verisnme Elxaram iioit Osaem, Hed 
filuiipBfleiy fiT0 e)i» nomine diotiEioesaitae, aeotas euetbreitrlia'* 
bebaiit, «t StnipiiaBi ipsi, ad Osfeiios, sive BMenoa; proxiaie peiu 
tiniiiase videotnr. In PeM, m Hpiphafllus ett Hser* LIII» 1*«;- 
filtia aabmn, aife mekt$M amte^ ^in Moebitide^ ad tocfentaitf 
Anioneni,*et in idl^riofe^timeti^' in ItifnM elNlibitide^ tedeitf iHl 
regione, in qnaT eli« Mpm memoMl» aecttt aedee ^oaa h*-' 
buisse dicnntur, habitabant. Eodett libro, quo Sampsaei, eii ^ 
Ossaei, Ebionitae et Nazaraei utebantiir. Conditorem quideiu^ 
sectae suse afc magistrum Elxaeum jactabant Sampsaei, ipsi aii- 
tero, Epiphanio jndice, neque Christiani, neque Juda?i, neqne 
Gentiles erant. Cum Epiphanius ipse singulares illas senten- 
tias, quas de Adamo Ghrlstoque animo concepisse vidimus, . 
£bionitaa, ab Elxaeo maxime arctaque, quae inter Elcesaitas 
et Ebionitiis ipteseenitr neeeiaitudine repetat CHaer. XXX, 3. 
217.), filceaaitas autetii, s. Sampsaei et Oasenit fMNi-unius eju^-^ 
demqxie aect^ hoininibtta liabend^ aiatt- ipnntiltti fribtfrtidttntf 
iit Ettema • in primb iSbiointanim' iai^i, fiicile inde* astthnei.- 
6ed )angenda>liia annti qnat in aeqflentilfnl afieMuia» 
» De EbidmtarBm meitine ftmlite a«ilnil^a dieM eiinti' «M 
ejni interpretatio ^ ^ij|ae|tj)ope»Jn.qiia TeriiBiiiji^^fxplicanl^ay 

Da 
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liaud aliena milii e$ae videtnr. Qtiam inanea smt, quae apucl 
veteres scriptores reperluntur nomiois hujus intcrpretationes, 
aut ab hseresiarcha Ebione, aut a dograatum prseceptorum- 
que, quee profitebantur, tenuitate repetilae, jam alii docue- 
tunt^'*). Sed eam quoque, quae a Gicselcro primuni, tum a 
X^ngio proposita est, explicationem probare non possumus. 
Gi^selerus emm p^uperea a Jndseu appeUatos eMe £bioiu« 
t4%.statui(, qaoniam iQ abjec^ Tiliqpe MefnMT spem omnem 
mafn repenereDt, JLangius a propria veraque paupertate no- 
tMn, 4ew>4Pm e»e malait, in: qna primi iUi Jesu ditcipiilt 
^jmaievf .Judfloeram cnro.Qffeiiisione.yenari.TidetNintury oum 
evMdem .ilfaitnf quo lauta et splcndida omnia sperare so* 
banl Judaei, sibi ▼eniMe jam erederant JiMtarentqne Meariam. 
Qup autem inre jiiMDeQdnme4t|:*ab lAdeeis, chrutianaB r^ ini- 
micis, in oontumcliam Cbristianomm .inTcntnm 'esse boe no-' 
men ? Qnod si fuisset, faand scio an atrociori nomine,' quam solo 
paupertatis crimine, eos notasset odium Judaeorum. Fau<i> 
pertatis ratio» ea est, ut eam sua cum laude praeferre, pe- 
titoque ab ea nomine semet ipsos ab aliis distingnere possent 
primi illi Christiani, factumque id ita esse, Epipbanii certe 
testimonio firmaci potest, qui, quawqaam ipse ab ege«tate 
i&dei speiqpe^ in Christnm merati| homlnem coUocandse, noa 
4na omine nomen boa.inditiim esse malueriifc £l^9lii faseretioOb 
exprcMi* tamcn Tecbis ait: aihoi Siidt9 o^ffcvi^ofTfii iau* 

(' a^) Cfcw Gies«U 1. 1. p.-3ai. LMig. L 1. p..36. - ' '^1 .* 
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crrQX(ay 'ttcoMIv rd clvtcov vTrd^bvret, xmi rtS-ivcLi Tra^a roCq 7r(>- 
^aQ rcov 'A7ro(rr6\m, xal TirooXi^av xal dTTora^iav fJi%riX»Xv^ 
^irai, xal <5/a toDto xaMTcrd^ai vtto 'ndvrm (^acr) TTTcaXoi. Ita- 
<|iije ea mihi unice vera esse videtur nominis hujus interpretatio, 
qme a.Neandro primiim commendata et Clementinarum Ho • 
■liliarniD anctoritate probata est ^^). Gum enun «ut huDjC^ 
aufc fntnrani mnndniii eligeadi potestatem unicmqne homim 
datam eise*dboe«iit, ii, qui futuhim tibi^leg^ranty .dom ia 
bac tenra TiYuat, tenqnam in alieno' irerMn^r,' et ne iiff qni» 
dsm, .qn« ad yitam «nifteBtapdam 'neoeitaria nuty wo jnre 
«limtnE»^ Hom. XV^7* Qv» iniretnr» effnel^am^liaiic pan* 
peitatia, sen sponte mieeptae, sen neceadtate impositaB^ notio» 
■em hominibns' illis ka arrinsse, ut hoo maxime. nomine ap)» • 
pellari yellent ! Si vero hanc de hn|u8 &tnrseque Vitse con- 
ditione sentieudi rationem tam familiarem fuisse Ebionitis - 
statuaraus I ut in ipsura nomen eorum abiisse putanda sit, 
altius eam non possumus non repetere, nec difficihs raihi - 
esse videtur transitus ab Ebionitis ad Essenos. Nam celebra- 
U iila» ?pu^ Essenos fuity bonorom omnium cominunioi 

jj5) Gesch. der chr. Rel. und Klrchc, I, 2. S. 61 3. 
.a6) Oi ra Trjg in/J.ovatjg /3aadfiag xQtvcrvreg la/9etv, tojv ivrav&a 
iiog a/JloTQiov (iaoiXiwg idia ovTa avTOtg vo^t^ea&ai, ovx k^fOTiVf 
_ , vdaTog ^uvov, xecl affrov, xai Tovtiav fi€Ta idgtoTUJV TioQi^ouivutv, 
i nQOS t6 L.pv, ineiSt] ixovTtautodvmfy ovx i^BcriVf <Si xai mQi^ 
,i : ifioXeuov ivbs, yvfivov yuq inthfah ome ifitrm Jknxtif tov na^b^ 
o^mog oi}Qtaw5, , , . . , - 
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non tam ad jnvandae vitsc sociefatem, quam eo maxime con- 
silio instituta mihi esse videtur, ut abdicata rerum suarum 
possessione, iisque unice contentus, quibus ad vitam agen- 
dam nullus carere potest, unusquisque in hoc mundo uihil 
iiabere,8ed totus futuro viverecenseretur. Fhilo: Qnodlibernty 
quisq. virt. Vol. II. p.457. £d. Mang. de£sieinss dTrdvrom 
ax*^of df^fKOTreof dx^^M^rot xtu tl»rniMon9 'j/iryownQ, iTrnfiSwffu. 
^ irAflbf» 9 iiJbif vyfvx^ nrXmfenthwrtf fofiii^ommt: Gfr. JMi 
jieK J* II; 89 3.' In fbtane enim vitm oogititkMiem ita 
^rectt erant EMehdmm animl» ut qna» Homiliarnm noilrafOBi 
Ebionitse de hujus iutur8M|ne vitae ntiotte statneiint, os m 
verisnme sentiendS FBtione profecta Tideri pottmt, quam Ei» 
seni toto vitae genere prae se fierebanlT^O* Itaqne noii cnnt 
Ncandro (1. 1. p. 614.) dubii kasremus, ntrum Ebionitanim no- 
mine omnes omnino ecclesiae HierosoIjTnitanaeChristiani, anit 
modo appellati sint, qui ascelicum quoddam inter eos secta- 

bantur viveodi genus, sed nomen lioc iis primum fiiiase cen- 

. ' ■ . , t . - 

fl7) Philo de ytta contempU Yol. II. p. 473. TberapenlU fttl:.fta 
" roy a&avatov xal fxaxaQiag ^oiTjQ tfO^ov meXevrrixhfai if&^ 
fU^Tis liSyj rov &v}]r6v fiiatf Satokemovat Tas ovaiDt^ vioTs ii 
ymQaaof, «ire xai akXois ffvyyeviaiv, ixov&ito yvutftji nQoaxXrj^lMO' 
ftovfievot' oig tir tn^yyevHg ttaiv, haiQoig xa\ rftXotg.^Edi^ya^ 
Tovg rov SXtTiovra nXovrov troiuov XajSovrag rbv rvq?^ na- 
QnxMQijaat tok,* trt rag Siccvolccg rvtfXtatrovaiv. Videmus hio ro- 
Junrariam Ebionitarum paupertatcm. Therapeutas Esscnis simUlimoc 
cur nulio cxtcmo Tincalo cam iis conjuncio* Tolaerit Neandtf H. 
E* 1. 1. p. 79., noa laleliigo. 
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temns, qai» ifao tempm CMftiaiii i|t lirbe PcQk lodl!> 
que adjac^ntibiit jnter viriai iUaf , de quibna «apra dixinnu» ter 
ftasliabitareceepeiiinl* EBteiioniiii dogmata et prsecepta cnni 
christiaDa doctrioa miscebant, sire, quod idem e8t> diversi ab 
iis, qui simplici fide Ghri«tnm colebant, et vulgari Nazarceo- 
rum nomine appellari solebant, theosophicam quandam ratio- 
nem inibant. Utnim inter Essenos illos Ebionitarum hoc no- 
i;nen, aut simile, jam antea in usu fueriti an tum demum in 
ntiuii Yeoire Gocperit, parum refert: certe quo magis cbriatiair 
na^Messiae penuaiiooe ia fiUuro. mondo spem omnem suam 
repooebanty. eo acceptius iis nomen erat, quod nuUis eos in 
bec lejmm ordine retineri Tincufif r ap^rte teatabatur ^^). 

EbioniMB J)loaaic9B legM prseceptit strenue adbaesiMe di* 
'cnntnr*. Qoa in re qnum pWriqne» qnomodo id intelEfc 
feiidam* leqtittsqBe defimendum sit« miniiB cmantes» iumf 
mum qnaestioms .noitras momeninm.Terti pntenty eo mimit. 
oimttendnm est* quod supra jam breyiter monuimus, eo» 
scriptae le^ scriptisqne V. T. libris' mnltnm quoque derogasse. 

S0) Apostolos primosqae Christiaiiot, qiram soa oanila coaiiniiDia 
- facerent, Elssenorum praecepta secato* eaie, eqni^eiK non credo, 
. «t poterat tamen, quam postea Cbristiani cum Essenis coalaissent^ 
^ ab Apostoli» sancitum Tideri, quod jam antea ab Essenis institu* 
tum erar. Hinc, at ex loco Epiph. sapra allato Tidemas, ab Apo« 
•toUs paoperute» niain repetebaot EhiOnitae. AdTerMrios Ebio-. 
'^nitamm aomini •ztenMe paaperta^ notioaem •nbjeciue, noQ mi-' 
ram , ipai antem Ebionitae jraam laterpcef ationem ' amplezf , ii^' 
' twtb xaX^h&m wth tutiftm imdgro]^ ape aegvc fiirebaal» 

4 
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Mnlte uf inesseliomiaiiiii finude corropta, prophetasque, quo-' 
nun seripte V. T. oonCinenWrj unltoinferioret fniste Mote, Vertf 
propheta, Homiliarttni anctori pemuisnni esC. Idem de V.T. 
Hbns prophetisque jndicium ferebant, Epiphanio auctore, Ebio- 
nitac. Memorabilis hac de re extat locus apud Epiph XXX, i8.: 
'AjS^adf/, ouqXojovji }cal 'iaaaK xai 'lax.co/3y Mcovirrif n jutl 'A<fr- 
f<w> , 'Ucrovv T«, Top roO Nxwi, aVAac ^ia^t^dfjnvov Matvaia , oi^^r 
Si ovra. Mird rovTov^ ovxiTt 6fjLoKoyov7i rtva rav 7r(io<^»jTaJy, 
flf AAa xat dva^fJLaTi^outri x,al ^t^fUflf^ot^T/, ^ia^tS n xal rof ZoA(K 
fiata^ ojuotatQ Ta)^ Tn^i 'Ho^ettat JUtt 'li^fJuoLf xa) Aavtin\, xki 
^it^tKmX" iHA/tfr Tf JMM 'E\ta^aittof dTt^ova-tv. Ov yd^ a^ufrU 
BtfTmt 0?iaff<piifM(in^ rdc aCrSv Tr^o^Ptmm^f dA\d fAOfOt vi 
'ftayyffAiop Hxsmu. OHn yd^ ikxvmu tnf nt9r«kwXi9 
hktih^ BKnff dKhd rttm fiifutrm dmfidX^auffif, -i^'BAfl^i^/MF 
C£bioiHte) 'rd'7rXd» rHq fOfJto9^iH» QasB 6ta»ia, ^ue ina|;it 
aAihorrere Tidemns ab fllo pietefSs sensn, qno mamma Judaso** 
Mim pars iu sacros V. T. Ufaros alfecte esse so1et>at, eo pro-' 
|tins aooedere ▼identur ad Essenomm-de Ecbns divinis-sentieB. 
di rationem. VeteresilHNasaraei) quos solo nomine ab Esse* 
IU8 diversos fuisse, supra diximus, eadem prorsus statuebant. 
riatTe^ac fji.iv i^iXiTo (haec secta), ut Epiphanius refert Haer. 
XVIir, I., roif^ iv T« UiVTaTtvX^ dTto rov 'A^i/ut fxiX^^ MQuuico^ 
Tot/c sf d^i<TTua d-ioail3na(; Sia0avi7(; v^at^^avTat;^ 0yffA} SVASdfji, 
xat ^d-f xai 'EvooX., Jtai Mxdovjd/Kaf xal "Scoij xai 'A^^adfJt,^ 
xal 'l(radx, xat 'laxoofi^ Aiviv ri xal 'Ajiiyy, xat 'lnTovVj rov rov 

/lif 
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^ .0N7iPt <UA',kf^.. Std ipie qaoqne Jofaphtts db ESisetts 
noniiidla \m teidi£& «odem jqjiectB B tia. . Tmta euiii,Moi0lt 
legUlfttomB pietate veneBelieiitBr, ut evin lecundo post Deam. 
loo» Iieberent; fuyivrw ^a^* avroic, fmi Aw. 

§ 9. EademTJberapentanim ratio, t<wi' aiiaTidf<*oVa«r Tof 7j«)F /B/or 

rttq rov Tr^o^nrov Mci)vaf(a<; it^ardr(tQ v0nyiiattit ut apud Philo- 
nem legimus L L ^.481. Hinc eximia cum laude 0/ Mav^ica^ 
yvco^ifjtoij fjU/Jta.^K6rti tx Tr^arKi yi^ixJct^ i^av dAnd^uoLQf Mo^is 
discipuH, nominaatur L L De ceterk prophetia nihil faujui*. 
modi traditur. Quamquam a Fhilone p. 476. non folam f^/woi»; 
•ed.etiam Aoyis ^^ffwif^^mm iid ^rQoCpnroi» infer ea memorenT . 
tnr, in quae Therapeutae MnctisfimaB; vitflB ttodia coUopent« 
iiead aeioi an alii inteUigei|di aint fuoplieta^.qBa^ ii mazi*- 
me, qnomm ecripta •inler Ti lihroa habempi» , Gerte eo-. 
dem ;looQ de eaccia Tlieeiipeletaram libria non ita loquitnr; 
Hlilo» «t .miitrornm prophetarlmi eogitationem aobia inji-. 
dat. a «ilfreS( um ffvyyqdfivmrm wa^Mim d»^^^ d riq, '. 
m^vJUK di^ACvyt''^' ywofMifOi 'jro?iisu f^wfxu* tic dX^Myo^ouiufMC 

ref,t THC 7r^oa/^tcca>c toii' T^oVor. Sanctoa anti<juissimi aevi pa« 
triarcha«t illos prophetas, quos suo tempore secutus est Mo- 
- «e«, malim inteliigere. Quo majore honore Esseni et Thera- 
peut£eMoaenhabebAiU,di?iai^tjin£o<^e.nQDH _ 
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(>roplietaiiiv eo imnoftf mCmiabnit scqneDtiuBr feuifibriiBi 
^rophcts» I^rerivnni» ejnsBodiidi» V» T# prophtlit {ndi-' 
eianiy dnD hi Bstadmt veieni Det- pieCaibiir dociiei9|[fi|/'^eCcX'** 
fcfilinti ctittaiii atf ioffBiiapoeeniBii ientBeivTooiivnuuU . At lniil* 
te iir PialBii» propbdlinliBiqiie ]A>rit tnysdoo KorBm &aiiiiiiBiB. 
«eatni ffoir coir7eifit4Minf »^«t^ofieii4iom erapt^ quae^ proplieltt- 
de tnTeno Mi^sfse regno, futtiiTFqne judaica? reipnblicae' ftte- 
tii valicinati erant. In Homiliis certe de altera illa s. femi- 
nea proplietia, qmE masculae opposita, et in praesente tota 
mundo esf, III, 28. haec legunlnr: Tov Taqdirct tTriyuov wAov- 

^o»/ To wTTOV VTraXhd^ai ^fXovva: — «ruAAa/Sourct tquc ^^oa",- 
mii^w^ TixTf/ Qcbai?^^, rovi aSfJUi>ifo?\.\k ^(jioma^ ryii^ 
fJbw^ — Oi fliflT^' W TovrovXJjaii) ^SoX^^ 7ripofA»AtA&^o'ri? '«^«U 
w fKUXot i^ffom Kal \|/aATif^/ct xa* md-d^i xal pcdtAzac 'oTrhm . 
TroAtfjazSf iry*f<»v9* ct xoi if f:wr° fyyovm TTQo^mtiaifAOiXSf «li 
tj^TtrgMi^ '7fjGC0fBBv ^ndtfforrflip^ ^id tth iiivtmQmm fifi^TOiSc 
f^a^jKpot* yjfil^M (l^iAiinbiBtt OduferMreequeBtia, tjait ad TexBBC - 
propietfinn perffnent;) Ad^DBvidielB tfBetntoimejBfSalaBiciBCitt . 
aplrctere apparet, sed qu» ia Mt bflbndebtiitr B ie]i^(m» etiam . 
dehtceps propIietiefiosiiiA^AA tKirnBMilllBM#a|pa]ietiaae6jndcBlnr* 
Ommna aufem, si sammanr rei specfes, Essenr et Efiranitse, 
qtiae' V. T. libris ines«se videbanC minus probendav cnnr ea, 
quam auimis conceperant de vera religione, et de Mose, san- 
cfissimge legis auctore, idea ita modo conciliare potcrant, utcor* 
jn>pt8ej»lig|ojn«cnlpftioceq^Btii«iBteropQf^im^ 
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Hinc comparati cum Mdse, unico illo proplieta, seriores iUi pn^ 
phetae, aviiJica^y ut ^jebant» 7r^o<PnTai erant, xzi ovx. aAii<d-ua( 
CKpiph* HsenXXX, iQ.)» ^We» ut Mjcthodiua retulit^^J^ zioii- 
oisi iSlac xinr JiMC^ acripsis^e putjalMintyr. JUt yero, quae iii 
fdripAfbuftlM flt corrujpta iiabebantur, aut suupitfno U^datO' 
n flniNif digiia . vi<ielM«tiir» piwtiiuB iotegrit«tl nestitperentiir» 
iiiiri.poMmttmt ,M»t^pt/mtt. iHBjioefaiastuc, « cor- 
rnpleofaM.eaiimnmlilMfiiBl JUiMiymh jpaijite •credehaipliir« 
^t.nUegoiiee niterpBetarieiiit i)pe,:i^puB no^ ai|tis pia et hor 
«eita . «criptl libri Mwranfc;. enni ;Teni pietatc xwaariliabanr 
tnr/. .FnorenimaBi viam Jlfaiomtae, ie^ Epiphanlo jet FteudoH 
Clenieute uobia cogniti, eligebant, ,alteram banc eandemque 
mitiorem Esseni et Tberapeutae Josephi et Philonis testimonio 
• praeferebant. Sed utraque hsec via ad unum eundemque finem 
tendebat» nequealia omnino ratione Esseni,^ et ip«i hauxl pauca 
J^Iosaicae religionis instituta, veluti sacrificia, respuentes, legis- 
iatoris tamen auctoritatem tueri poterauL Quamqiiam igituf de 
V.T> prAphetis mitius forsan tulerin^ judipiuaii quam post eof 
Ebionitae, eandem certe viam ingressi jerioris »vi prophetis 
*eo<minus tribuisse mihi yideQtur| i^noiinpeniiQribus laudibut 
Upsen e(Ktollebant unicum piiophetam. 

pe Deo ejuaque natura ClcinantiiiaB HomUiaD muUa do- 
«ent, qugcek'eeBMinmi Ehionifamm dootiina depromtactte^ 
iMttd «rediileariin; *Ai si anmmanl modo Ifei teneamns, id eerte 
inde mibi eolligiendum esse yid^tnir^ conceptam ab EbiomUs 

29) Keaoder Gn^tt, Sjfit. p. S^. . •. T . • . » 
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drvlni rrummrs uham Gnosticonmi tteolograEr mnlfo similio- 
rem fuisse, qnam jiidaicce V. T. libris innixae de Deo doctri- 
nse. Miscrtnr in Homiliis bis divinum nuraen cum rerum na* 
tuta, Deiuque noa ereator mundi est , sed ex diviaa natmtt^ 

'qnse snmtna ottiiitSi titw caiiw et^t tamqiMin ex paristtoiii bK 
ee, stngula qnaeqiie emananint^ EiiM»oraiii et Then^farnm 
theoiogiam ad rera» mioiffle natnrdm pertinniafe^ ' cx Ih»» 

'lone et Joseplio patet Deam inprinn» tamqnam andomm In- 
cnobleiiant, radBsque solii, orijem teririrnm illaetmtttibni^ ta^ 

liebnMqne pfopellentiims yftriariinam referrt oenwliant «ini» 

1SU patris imaginem^ Hine joiephttt de Euenii Da B> Jvlf . 

'89 5. s n^o^ yt /Mh r^,di«b9 Uim w^lf yaq dntaxfi' 

v)X<^Q, &Kr7rfi^ ixvnvomc «hwttiXar. Eadem fere de Thertipetifis 
Philo refert 3°). Ut Homiliarum auctore XV, 7. ^i^ywfop «a^Ta- 
rce/ ot/x {(PnTott 'ivfKiv tov Trcirrdq i^aiyvo^ oti^avov^ jta JEsseni ocnlos 
Dei laedere quam maxime verebanturiis omnibus, quaeablhomi- 
num adspectn removeri yerecandia jubet. Io8.^1.Lj^. ^ Siex 

3o) De Tit» eontonpi; T. If. p. 475. : diq naS^ txmifv^fiiQw tm^ 

&ei<nit ^io&ai , TTeQi ri;v iia, xcci negi riflt lastiQipa^f ijXioV fUi^ 
mviaxoino^i einifUQtav akovfttvot, t^v ovrojg evtjpEQittp, ^ttTopter 
• •vQavioP tiflf Hmnuav ttmuv avKnXtjff&tjvai, dvofxhmt wUq 
Tov Ti)v ifwyjn% rov t<uv «th^iawv uca aia&7]V«v oyxw mnittiimt 
tsti^o^ ^ 'fj&€iaav, tv T(o lavrijg avvedQi^ xcA /9(fvlav9gQ{^ yt»9fii»>' 
; Vf}V, ccliii^ttca' ixrr,lc(Tiiv, Clr. p. 476. Hinc r7,q T»V vvrtap 
■&eas potituri tov caai^tjTov 7jXiov vneo^Saiveiv^ itaque «d inteUig^ 
Ikile» ftolcm gerTeoire dicebaoair. L, 1. p. 478^ 
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hisi qudt athiliraus, suspicari liceat, pcaecipuo Iionore Essenos 
solem habnisse, inter secias illa», qiias tura invicem sibi, tiim 
rpriacis Kasenis similliraas esse dixirnus, Sampsoeomm praecipDa 
• nftlo.iHibeDda est. NamSamps^i, Osseais etEbionitis coDjtm- 
'Ctianmt, a sole aomea acceperant (ab hebraes Toce TI^T^). Ssm- 
.^?oi yd^, ut Epipbaniat ait LIII, 2., t^fitmumm jfiM»ol. 
vlMeJEpif^iaiuus, moresao» wia bdereticorumgefieniaerpeah 
'lalbu»» viperii» aliiiqve Impii f^em bettiia 00BipMai|a».iefiir 
.Ifttii Sampiaeb solaEfm lacertam Chnatt viii^ pecaiaiStte ^ 
fai Tidetair «Zf vwi^ iiAmxar ^i^tHifirH i^^Vsa^ 
wfn&f \tai:r9if vrav^f hn rtk HSk Pemua htmo paCii 

liime klad$ ingenu btanm! V^rbi^ ^na aliquid fnb. 

esae pntem, qnam- ipse aogfiifttna fi}ei:|tr.;Ii8eerta enihi graew 
ca voee travi^ dicta, ut animal boc teteres singulari solis 
amore afFectum putabant, ita revera a aole graecura nomen 
traxit. 2at/(a enim, 8. (^aO^QQ, ab sancritana voce saurya, 
surya, i. e. »oI, descendere, res ipsa testatur. Eadem 
Yox in nomine gentis Sauromatarum s. Sarraatanim nol^ 
OOQnrriti qni non alia ex causa ita dicti suot, quam quia 
aokni coleban^., quem olim alidc quoque. £un)^ae or»entalif 
Asiaeque adjacentis, et ad septentrionem vergeiitjai^^otei^ 
Teluti Maiiagetas ^Herod. I. fin.), pro Deo habefaant* Cetemm 
liiec- |>roptefea monui| qma mihi Elxaei qubqne et Elcesaitar 
tumi nbmen ad enndetii iolli cnlhinn. irefisrendtim esse Tide* 
ioTj . Epiphanii e:qilicatia hebraiai Tocibui bti cTt ft^tf 
Den^ .pcailttt|LX coojecturae spedom liabeti ./. C]'^ 9PPA ^Ai^ 
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dem gentes, Getas) Massagetas» aliasqtie, c|ax solem Del id- 
8tar col^bant, maxima fuerit Samolxis veneratio, suspicari 
forsan liceat, hoc quoqiie nomen ejusdem, cetenmi ignotse, 
originis esse, vocemque hanc Elxai, Olxis ^'), antiquum ali- 
-quod numen denotare. Quae ne aliena et ex longinquo ni- 
juit petita videanturt id solum adjicio, jam JaMplinni Iftmr 
oot onm FoUstM» ucerdotali qaadam Daoorain gaatOt oont* 
jpMMti qni seqne ac Getas Saitiolzili Tenerabantur, ejmqttb 
^octriiiaGODfisi a9iHionim'immortafitBteu£rtiuMiaiuifide<pefa- 
bant* Antiq/XVXII. i>5» ^*) l^xaeimi aptem, aqaoSampaaei^ 
lEloesaitae originem dmoMe dicuntniv ccrto qnodam teoipom 
^ectae ianctovem ibiste, eqmdem non cMo, Deum hoc no^ 
JBine inteUigere nalini, quam propfaefi|ni, neqae altu^ ipsa 
dSpiplunii jezplieatio Innnere iridirtlir^ «Ad •dmatittiaiki' reiigiok 
nem Eldonitse et Eloesaltce ita 'refereDdi mnt, ut duo haee 
nomina, E^ionis et Elxsei, duo ejusdem sectsc dogmata signi- 
ficent, connexa quidem, sed diversa tamen. Quae ad Judais' 
iniim proprie pertinebant, ab Ebione repetebantur, quee Gno- 
siicorum raagis indolem referebant, Elxaeum auctorem babere 
putabantur. Ita Ebionem Elxsco opponit Epipbanius XXX, 17« 
:Q)]jd de Chriato •enaeiint:£bu>nk«/ iSiipra jam Tidifflnf. 

3l ) Nomcn Sam - oUi» simiHter composiiuni ut p, c. aegyptiacum nomen 
Sem-phucrates. Sem(Scmo) Sam aoiiquum Herculis i. e. solis noroen. 

toii JloXiaTuts Uyo^uivotg* Clr. ' 'boq' loeo^S^antaim 
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Qnflfe ftdiy» ifiitiiisie «Bam^i:». CfaRMtqiii qtfvliaf bMibfw 
fdMe, fiuAe concilnn poMnlit.cmii Qt, qn^i de Chikto iliriiiir 
i(enviiqtie.liiiiMimiiie Qoiptte Indoonte» Sbi9nicarBn.|jk>pirite. 
iritMnltt^ SMdeiB lieiid foiCeatim eb £loewiiiff ed Ebio. ; 
nitfli» tnuinisse Epipbamusv ut loco, qiiem 610^6 mcniDraviaius, 
ita quo<{ue Haer. LIII, i» alErmat. Kigiev^r-dr^^iMiTi^oAo^oO- 
o-|, %ri^fj(^ auTo* vfyoufM^Qi }uu du iron (piufOfAifOf^ x,^ 7r^a>To» 
fMV 7f*7i/^o^S^ai aufof ^o coifMt tou 'A^dfx^ *at TrciXiv fv^uird-au, \ 
oTi ^ovXfTau Hac quoque in re Ebionitarmn dogmata cam Efi^ 
senorum doctrina comparari possunt, si Chriatologiam ad an* * 
£^log^m referimuft. Angelos eximia booore iiabiiisse i^cie-- 
ler&senpe» Josephi t^stimoiuo .oiiiutat, qui eos nomina an» 
SBlonimtttim iawite r^^jnimeiirmfe aiA, ul; joa aliii^iqm:ex:. 
ipionim «ecta noa essenfa. piodcre ; nefas babereoli'. ]2e> 
B<£fcII»8i»7«.^^) '£bioniainui •tttcm^oelrip^Xi^iclmihcBm > 
.epgelie ate eDAjwiiif» 9t priinm» iol^ «ot loenm. obttteieft. 
CliriMn^ Nem JMn ewifilebpmtiur Chrislam»;5r|^«iifr : 

neyem^fm* Oi) 4^«meff#Jl.l«<te049«f;^ . 
e9tti« iiAA4 {«riadWt^^tfM^ «rm^tf^TTfA^r^ A^e^tf St a&rSr 
jwn», etir^ A m^mur .fiA^ (fyTUawy «aj veHwf M tpu orarro* 
XQiro^oc '^«rowuifttf . Epfpb. XXX, 3. i6. Hinc TertnlKanna 
(De carne Cbr. c. 14,) Kbionem CQfiL8^it.ui$9e.ait Jetttffly plane 



33) In ClementinU qaoqoe Honuliis III, 3« 6» ayydJUw ^HOftaTtt ym- 
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|nro|diftii«^1onMiorwii, «tlte wilfettii^lailttliio.iHcite 
EdcifBk qnoqtid nilu ]wrtmm i^tvr qaonuidain JtidBeonim 
opuiitk» -4|iiaaB Orig!Mies.CommeBt; ia J«k T.iI. Oi aS. tefert^- 
aotiq«is<inioe pstriafduia aogelot liiiMa» Imiiiaiia foima iiida»' 
to8« Iq libro erara Htfbw8ontm apoeiTpho, eui w^onuXfl 
cniCf) nomeQ erat, lacobus patliarclia- dixisse ferebatur: 'Eyu 
*Jax.ca^ xeti •Iff^ifA, afyyiAcc d-tou Ufxt iryca Kcti TrviUjua d^X^^Of^ 
xai ^A^^dfx xati 'Wadx, Tr^otKTiaS-mrav ttqo TrarroQ l^yov — xd^yc^ 
*la^^?i d^Xdyy^oi ^^rci/uLteai; Kv^iov. Hoc idem fere est, quod in 
Clementiais HoEniliis legimus, Cbristum Adamum esse, eun- 
demque ifl patriarchi« identidem apparuisse. Ut vcro, quo • 
neara siBgula baeo eoka&reant, meHus per^piciamus, in Emo* 
nerum 'doctiina, quippe qiiK niaidme in rerum iatelligibilinm 
OQ^tiooe versaretur, attgdoa ^eaiosqBe coelestes plurimnm - 
momenti faabvisaek heoe tenendmA est. Ut hoiniiim aoimae 
cnm angelia arcliori i^inento ^nnezm' esM Tidebantnr» Iti • 
Clin*tttf 'Cott angB& - jmminnmqae aramis intima neeessita»^ 
dine bonjmictiia' eniL Amnne hominum Headom, qna aogeK» 
' divina' origme profectSB snnt, quO infeciore autem -loeo po^^ 
litse snnt, et q«a minns natnrec snse integritatem semmnt, < 
eo magis «ecessarinm fbit, diTinse onginis memoriam revo- 
cari. Itaque Chrif^us, idem ille spiritus divlnus, qui a Deo • 
creatus Adamus fuit, certis suhiade temporibus humanam 
induit uaturara, ut bumaote naturge iBtegritatem restitueret, 
<. . . i. n ' . et • 

34) Cir. TCIh.Zeittdk ftr 1%eot.i83o. uti. S» iiBt ' 
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' et perfeo^sfiiniitii) td Dei iiiMg$neiii create m, refleiTetlioattiiem. 

■ Ceterum varia de Cbristo statuebant somniabantqiie Ebioni- 
tse. Clementinae quidem Homiliae simpliclter docent, Chri- 
stum ipsum eue sanctum Dei spirituni. Epiphanii autem 
Ebionitae, Elxaeo auctore, Christum, fiogebant, iJvcu ti a^rjgowxf- 
Aov iXTUTTCOLcet, do^oLTOf dfB^^ciwoK; — dfrixdv Sl auTOV Ivrdvai xau 
v6 0>iof Trfiviuutf if fSSu dTiXuct^ do^»Q Uaer* XXX, 17. Eodem 
prorsiis modo Osseni Christo femineam spiritns nncti fornuuii 
• .ftdjungebant. Epiph* Haer.XIX»^. Nolnmus his immorari coni* 
mentis. Majorif mOmenti est» qnod, ut apudEpipbanium Haer* 
XXX, i6. legumM, Ebiomtab itio rrtd^ (rvfKrvSnr vt d^wu «n» 
'wyftinvQfjim fi^ X^i^rdr, Ini A itd$o^oft Mfu ft)r 

'lid^aAor ToSror wvwtmif^mt T^r alSm^ ht TrfpawfiQ Jiidiir 
,vt^ wmnoK^dro^oQ^ Mard ainmr huifti^ «i^tA. Enndem hnno 
doalismum Clementinse qnoqne Homilise profitentur ^^), la- 
tissime quidera patentem, sed ita tamen temperatum, ut prima- 
ria de uno Deo, sumnio rerum omnium parente et moderatore, 
doctrina nihil capiat detrimenti. Quid de mali origine docuerint 
Esseni, veteriim auctorum hac de re silentio ignoramus, to- 
taiu autem eorum de rebus divinis cogitandi rationem dua- 
lismi quandam specieoi praetulisse, hand temereconjicias. Deo^ 
aanctissimae et porisnm» luci , opposmtia videntur tenebraa» 
niali sedem et originem. Ut hominia mens Kici cognata est, 
- Ita oorpns materise .mde ad tenebcif . tffahitiuw Hinc liberaii 

35) Confom inprini» Hon. XY, 7« • 
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d corpore. taiiqnaiii ex careexe d; longa semtnfe, •nnDnique 
iti serherem^ uoiie bnc ynnnmt aaimgB^ toUi (Jos* De B. J. 
II. 8, ii), taBto expetebant denderio, ut qasBCDnqne ad cor* 

porid curam, vitaeqne necessitafes spectarent, aegerrime tan- 
tum, et tenebrariim quasi imperio noctique ingrueuti cedentes 
susciperent. Ft rlincnt huc, quae de Tberapeutis apud Philo- 
nctn legimus (De vita contempl. V. II p. 474): 2.t/ov « yrorov 
ovSiii av aurwv -n^ojmyKmTO ttqo JiAiov ^vaicdq' VTiii^ti to /Uf»' (^/- 
* Aoo^oC^y a^/of (^caTo^ xQivovjiv <tx6touq Sl Tct^ (rajuutriK .^^ 

Srfi;uftv. Alia, mox monenda,. ejnsdem generis sunt ^^). 

Cum Ebionitae Judaeorum institutis pertioadteE infase- 
sissev . nt Irenaeu» ait CQ>ntra haeret. l, in hit oonsoetix» , 
dinibn»9. qnae- sunt aeenndum. legenr, et iudaico chacactere 
Titaer perfereffasse ▼nlgo dicantnr^ ea^inagis nirandnm est». 
'Sancita Mosaica lege saerififlia adeo cot sespoisset vt baeipta 
re- coiTdptam kmgo cxtempore» et tot tantisqne erroribnt mixi- 
tam religionem' ad snam ihtegritatem et sanctitatem rcTo- 
casse sibi viderentur. Eism enlm concepcrant verae reh*gionis 
notionem.» ut animalia mactare» eorumque carne vesci, nefas 

prorsus habereat %/A,\l/tkXm — dTTiXltff^cit xai jc^teav — xai 

.1 . f ' . 

36) Inter iwrias syzygtaronr •sarnnr fraim»' CTea» lloni»* dezlra 
tlianir et •ihistra ponunt 111, %6» EoAem spectare Tiietor menio» 
rat.9ft a Joseplio- B; X. II. 8, 9. Essenorumr mort ta tnvfftu ti^ 
ftiffwg, ^ to'8e^i/lt fiifios fviadaoinutt*. Dextr» igltnr par». fiurii». 
•ibittra. tBeaca fnit.. 
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TraVytc otAAnc yojtfc; tw? arVo act^cof Tn-^omf/m^ ^iyovjn^ rrtt- 
^rmi^ xal avTOQ 'Lfilm xctl *EQieavtTai TntvrtXaii; oiTfPi^ovTai tovtow* 
£pipb. Hcer.XXX,i5. £pipbaDius,causam percunctatus, responc 
fum tulit meinocatu iatis dignum: oreLf ipaniffif^ tta rm cit?T«% 
T/ro( iWf yfi^t|^^ oif ftirrm^f^ifidtova /, fptMTfC r# iayn^affd-eu^ 
dJtw^norrai dffvvirca^f kcu ^iyw<n ro U aufova-ia^ xatfii^taQ 
amjttitm &m aOra, ot/ pn/rtMpS^iniMt» Eandem- ob Gaiisam 
. MaoidMeiv aiiimalibiia abaliiienchim ^tae^ pneoeperunt. IgitsK^ 
perinde iMslCanioliai» Ebioflit«quoque omnem corpoream vitam 
tmpufam, et ftenebmRim regno snbjectam babmise videntnx^ 
Cnm ▼eroMoMicae legis band ezigua parsad ▼ictimatnmimmo» 
lationem pertineat, Tidemns fam, quibus pottMimum Tatio» 
uibns ducti Ebionitse Mosaicorum scriptorum fidem et inte- 
gritatem negaverlnt, Christiimque, veriim prophetam, veras 
legis restitutorem praedicaverint. Hinc, ut Epiphanius ait 
l.'L c. l6., To Tra^ aurotc; ivayyiXm Trt^dX^if ort fiA^ov xarat- 
ADo^flU rd^ 3-v7ta^^ *«< tav /u» TravjttJd-f tov Suw?, cO r^avJixoA 
d^* iifjich n o^n. In eodem evangelio, ne celebratum a Jesu^ 
mactato agiio, Fascha opponi posset, ad rerba apostolorums 
TTov 3-fAfi; iroiiuajopm ooi Tlx(rX<* ^^s^fTy, respondentis 
Christi verbaitaimmntarunt: /btn iTnS-vfMa imd^fJttiJa z^iac tmL. 
*to,. rondff.x^^^^y^f^fud^ 1)/«««, (Epiph. 1.-1. ai). Pfa^terea 
apociyphia.quibnsdam Aetibns ApostQlomm utebantur» qui 
Jacoton adversns teiliplnm et Mcr«|Ui, ignemqiie, qni m 
. aljari erat, dedamantem. inducebant^ Ebionitica hsMs Tene 
religionis idea Clementinis quoque HomiHis expressa est, 

Fa 
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quce et ipsae celebranda mactatis animallbus sacrificia inter 
perspicua corruptae legis testimonia ponunt. Hora. III, 45.: 
To (Jj ^va-ioiiv dvTov (3wV) ft»f dqtX^fivtiii cpamraf Ix, rou roOt; 
tTrtdvfxmavTa^; X(54<2i', aua TMytva-aa-^at, dvat^i^rivai, xai p^«crS'gj'- 
Tflt; eTTi ra rdcf>a> /?ovv6v %7ri^vfM»f rff^ocayo^w^iviai, 'O 3t Tiir 

^UTta^ co^ iTrt^vfjLCdf oO Tr^oTiTflww, tm d^n^ d^xhc, ov% dwrirtu 
Mrw yd^ ^wutQ Ztktif, ovrt ^vvuu TtAovTTtfi, wjt* ai «i-ra^X^i 
fodnmt UtmfTtu^^* Unde ▼ero tradilum hbc ad Ebioiutaf 
perreDerit praceptnm, qtuerentet obrios primn)n habemni 
apiid Epiphanium Nasarfleot illos» qut qnaibqnam omnia Ju^ 
dseomm instituta servarent, tdn»a !^w9, oOii i&vof9\«iv% l/cl ' 

fidvttv, n ^va-td^uf aOret^* l^^xor yd^ wvjrPidffB^at ravra rd 
^t^Kia (rh rifiTaTfypco»), xai jteN^f ToiJTwr Otto T(i)j> TraTf^wjr 
^f^iiTiu-S-a/. Cum Nasaracis antem, quibus etiam Osseni ad- 
di possimt, T«V '^a^d ro1(; 'lovSatoig aa(>Ko(Paytuv xxti rd d?\Kct 
xai To 3-vataarrQtov ro n TTvp, coati B-tov d^^oTQiov, damnantes, 
Epiph* Haer. XIX,3., plane consentiebant Esseni, quos nullas 
obtulisse victimas Josephus et Philo testantur. Josephus An- 
tiq. XVIII. 1,5.: BJg to it^ov dvadiifjutrd rt ffTiAAorTe; ^vjta^ 
oCx f^mAoDff'!, iM^o^ovvTi dywih» fofij^om^ xd^ stM" 
it^jumt vov «oifs& «ffMrisyMiroCi t^* oMv rtk •&twiBK 
AOS0-1. Quid hsee sifai verba reUnty^Fhilo interpretatnr, cnfns - 

37) Confr. Hom. yil| i5., ubi 7] ruiv 'Qu(av ^ofid naqa <f.vaiv es$e 
• .dicitnr* . 
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sententia Essenl a sanctltate dicti $unt (pra^awfjioi otrtornTOQ 
P^yorrcLi^, imiSii Ko,* toTq /u.ihi7ret B-i^^irwTaf yiryovaa-iv, 
gC ^«(t xsTttd^i/orrfC) fliAA' li^oneiTnTQ rct? iavroov haroia^ xaTO' 
ffk/sud^m a^/oDrtf^ (Quod liber sifc, quisquis virtuti •tndet* 
V^H» p. 457«> Si quid aliud, hoc certe arctiori aliquo cuoi 
StQjUUS junctos fiiisse vinculo Ebionitas, ostejidere laibi^n-v 
detor^ Quid eaiin alvd « pnUiGit Judsommtsaeris aper*. 
tiqs ablioirebatt quid seriptsB leg^ aoctoritati tnihus OQnye- 
mefaat? 

. .; bissiimkt luo m re eeterie Judseis Eblonitae eo simi* 
Beres iis eFsnt;, observandis aliis judaica lege sancitis ritibuft 

Acceperant enim ab Ebione, ut Epiph. didt 1. L c. 17.: riif 
Tii^nQfxtiv x/ti To cra^/SaTOVy xeu *Fd f^n (j. e» Trdiray o(ra7n^ 
•Tm^d 'lovSctioK; iuil 'Sol fJLci^uTaiq VTTiTiXitTai c. 2). Quanti fecerint 
rituni circumcisionis, et qua freti auctoritate eam coramenda- 
verint, ex Epiph- c. 26. videmus: avXovai TTi^noiJiYiv iX^^vTn;^ 
Kai ffijutvvovrai f SHd-iv ^vai Tavrtjv aCp^aytSa nyovf/,ivoi zal 
^uti^a tm Ti TraT^ta^X^* xaiiauum^ vmrxafrd tor 96/iOf TrfJFO' 
XiViVjutvc^f , U ov V^icrwv^m buifOK; vofM^oiffft^ xtfi JSttt dbi' at7- 
*rov Tov X^t^rw/ thv avTTaa-iv Tatirtn /Sot/Aorrai 4^S^> 01 
Kn^tfl^Gff^^aat yd^ xal ovTot xtvrd rmr bahoir As^o^ Aoyor^ ' 

6^t9^i^ MM ffi) Trt^id^fm.. Apnd Fseudo^GlementeU de^. 
sabbati . saactitat& nibil, de rita cirGtimcisionis nihil certe di« 
stinctius '^) reperimus, qua de re non est, quod mir e muf i 

38) Koa omtuenUuft ett lociu ia Coalestalioae pro iift^ «jui libruni 
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\ -ciim, ut alia taceam, multa iitique liber hic singularis habeat, 
quae viilgo ah Ebionitis recepta fuisse, credere vix licet, quse^ 
qii^ ad liberiorem christianismi indolem prupius accedunt 
Utraqne^autem hvec judaicae legis ia«titiita apud «osdem 
losNaaacaeof, qui, daifaiiato aaorificionuii Qtu, a tbagiia Judaso* 
nim multitadine aeque abliorrebaoty ac cum Ebionitis con- 
.seutiebaiit, In magiia aanc^tate «arant. Td vtfmi ietM^n . 
(lif a7^7f« rm naffa^aff) ^ nm^o^yd^ «fHTifra, trd0fieiitof 
l^ka^. Epipb. Haer. XVIII^ de OMenia Ilaer.XlS; 

5i Quod ad ipsoa Esscoot attinet, «oa aabbatum «erte xeli- 
giosissime t)bservasse, satis oonstat. Tcu^ i^ofxdrtv ^ym i^dir^ 
'%i7d-ai, ^ict(:po^cLna.T(t'lovSaieov Trivraff^v^dvvorrm' Porphyrius, 
qnl in libro de abstlnentia ab esu auimalium, facta quoqueEs- 
bcnorLim mentione, quae dicta de iis a Josepho sunt, excerpsif, 
ali^ua tamen inseruit, qnae in nostris quidem Josephi Jibris 
non legimus, de sabbato eorum L. IV. c. ii. haec habet^ 
To7uvTn Jg /ufv ijTiv athm Ji A/ToTad, n TirV ^iatTetVi xat oA#- 
yvnn, <k 'ni i/aSo/uLdit fd hh^ttt MHmffUK, Tif^ tuSSacnv tk 
roik ^fitvoO^ dv^, MU «( dfdiravffif, De Therapeutis Philo 
De Tita contempL V. H. p. 477. hsec tradidit : Tnv tfiSijMn 

jMfftv, Iv >T fjivrg TjJf nH 4^7ok hrifjtiP^r Mrainifffit, SffTr^i 
dftSAtf xof rd ^^fJLfAatm^ rth wnX^ mintn d»ArrK 'Septimo 
.qnoque die ex inonasteriis, in qnibua aoHtariam Titam^age-- 

' accipiunt E<1. Cot. p.609. 1., in quo niissos aPclro libios communi- 
Gaadot. esM nonpiti cum riro ifiatQiToina ivrt m<TTMj mandalur* 
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banl> in comitftiiit sctniieo ooaireDiebtfiit L p 476), GiiaiaH 
daioms etiain rituiB<«pud Essenos» quainqnfm Pbilo et Jo- 
seplnia bae de laceant , . in nsn fiiisse y probabile est; Judaici 
eaim generi» erant, ritnsque hio preecipna sanetitatis nofa 
csse viclebatur. Pneterea ab aliis quoque, vulgarem Judais- 
mum spernentibus , Samaritanis certe, duo haec instituta, pa- 
ri sanctitate habebantur. Scilicet, quicunque ex hoc hominum 
genere eraot> Ebionitae, Esseiy, aJiique iis similes, quo magis 
vulgarera Judaismiim aspernabantur, eo magis certa quaedam 
antiquitns tradita instituta tenebant. Tempora distinguendji 
* «sse rati, depravato illi seriore sevo sacrorum statui antiqnis? 
^Mmam et integerrimarn rellgionis formam, propbetis patriar- . . 
c&asi ' opponebant, et ab iUis quidem impnia sacrificia., 
aiiaque nujusniodi, sdb his vero sabctissimas illas primas bomL- 
num setfftit' ceremonias iepetebant>* Nc^que alia propior Ebiof 
' sntarnm in PaUlum apostolnm odit cansa eztitTt, quam quod 
' anttquissimam iUam patriiirchamm legem snstulisse putaba- 
tnr. Tairseiisem enm fiiisse argnebant, gentilibus parentibns 
natum, ducendae nxorb cansa« filise pontificis Hierosolymitani, 
proselytum factum, circumcisionera usurpasse, conjugii au- 
tem spe frustratuin contra circumcisiouemj sabbatum, Jegem- 
que scripsisse. Epiph. I. c. c. 16. 

Qui asceticura vitae genus sectabantur, plcrumque noa 
animalinm sohim carne , sed matrimonio etiam abstinendum 
esse, censebant. Ebionitue matrimonio quidem utebantur, sed 
itntament ut» qnid de ^o senserint , nos non lateat. Olim 

■ ' ' ' ■ . 
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emm» nt Epipbanttis ait L 1. e> a. «u^r/sv <7ijuri;ofiio K5ir 
Tof *ldiM»fiif^ dkh^ ToSf att^ . .ffl? r6r ^ chrM^o^Vtoi 
Troe* oth-oic ^ftg^tvMK Ti xtt^ c7»^aTifa. Ad praematuras adeo 
nuptias magistronim ]vam impellebaBfnr adolestBeiites c i8. 

Eadeni fere de matrimonio Clementinae Homiliae praecipiimt. 
Hom. nr, 68. cfr. Epist. Glem. ad Jacob. c. 7. Ciim enim, si 
idololatriam excipias, nulliim maius humanum genus pervase- 
tit maluBi, quara impudicitia, ineundis mature matrimoniis 
praecavendura est a peceandi raateria. (^fxr\7ra)i; to twc />toiXt^'*C Aav- 
&av6\naMi d%a<^n Ttv^' 'iroAuyd^ 3tn6r n fMiX^cL^ TOTovrof os-of 
*rd ^ft/Tigw* tX^tf cttj-nf T»ic itohdiTiax;^ fVfi vd ^^cmitf to<c ff 
^Afltrir tHffftt dvoiiicirau £p. Glem. 1 L) Sua igptor maf rimonio 
Mnctitas 'qmdem ett, sed. ee imiee spectaty ttt imminentis 
maH remedium sit. Qnam de nuitrimoiiio sententiam proxi* 
mara esse illi, qu» nonnisi in castitate, matrimonii etiam es- 
i>erte, omnem sanctitatis landem positam esse jnbet, ia prom- 
tu est. Non alia apud Essenos coujugalis yitad sestima^ fiiit, 
quam ceque contenmebaDt, seque admittebant. TYara -ut Jo* 
eephns tradidit (De B. J. H. 8, 2.>: ydfAOv vVtgoiJ/i» wtt^ «iJ- 
Torc — Tov ^fcv ydfzoff Kct) tmV «5 aOrov ^saSoX^f ovz «rai^oumc, 
TffS Si TMv yvvaixm dTiXyiicLc, Cpu^affffo/uLtfdi, koJ /mffSt/bLiav rn^iTv 
'jn-vuaf^voi jnf TrgoQ tva ^iVTir ^^). (Gfr. Ant< XVIU. i, Su 

\ ' ' ■ ■ ' ' 

39) A^9"«n* l^oeeriMt Vbend^tCIenentii doetrtaa^ Ceaiinaii .«lle* 
ram trv^vyiai parten» cmaaei nalomm eaiei *H d^lu» oiai fAd* 
ivn* Hbin, 111, 17. 
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#c; 7fli/ufT«c tio-aryofTiti, Pliti. H. V, l6.)^**) At erat, nt Jbt^ 
phns 1..L §. iS. addity mm I^i^ 'E^ffHfSv *rdyibLA, o Sieutitf 

ydfmiify. iiAyiir^or yip dm«toiirrU9 

fhum, WkoHh Sit09ii^.iin4'^djutTi^ Tmniituai.Iisee fiiehiiiit 
id ^^ocmBBbibnllwhini nMrtia^ ii«(Mia« matiinindi, ue quid 
poblieft «fllM Jfetndienti cttpittU ' 

• Oini]ino Ebionitis vitsc castitas et sanctimonia maximaft 
curae fuit. Cujus rei causa tum dliis multis ritibus utebaa^ 
tur, tum quotidid flucnte Aqvka corpus abluebant. Cfr. Epiph. 
1. 1 c. 2. i5. i6. Clem. Hom. XI, i. 22, 28, 3o. 33. aliisque lo- 
cis. Tantam adeo aquae lustrandi vim tribuerunt, ut 6am, 
si Epiphaaio fidet habenda est, Dei instar colerent. Epiph. 
Indio. ji, 53. c ibi: Tb ^%60 ^x^y^ ^ubecdnmiil 

certe et purissimum 1n reram «Atatii ^ementiini nscMeVi- 
debttniv unde GleaientiiueiloanOte, iege^j^giAttttoibotiini^ 
contriiiie JoBgeittet^, divifia «qii» Ignem, dsemaniim iwfiihanr 
opposnenmt;; Hom. XI. ^ 1X> 9^11» i^XJfl» 't^ 

' ^ ' ■ _ ,j 

40) E^regie Plinius 1 1. de EssBms : ,,Gen3 sola, et In toto orSe 
' ptauter celeras inlr& , sine uUa femina, omni Yenere abdicata^ 
•ine pccttiua, loela palflUintM* Iii diem atfqno 4oiiir<eiMraiil 

eorum forUinM fladi» agitat. Ita per ■secaloroin nftlt^, tiMMdi- 
bile dietn, ^ent itteiua «it^ tn ^'nemo naseitnrl .TaW fepan^da 
« '.lUU aUornm tiute p6<yieiittk ett!^ ' ' . 
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foQ dfrov^vivjty). Essenos quotldle frigida aqua corpus ab- 
laiase, Josephus narrat De B. J. II. 8, 5.> et sine dubio propter 
. buao qaotidUuii bapkumi morem Esseni ipsi IleiiiecobaplisUH 
nmi quoque nomine appellati sunt Osaeni, eodemmi- 
merohabendi, abEIxseo edocti sunt. r^.MXaip JiMU^Mf^ iivf\^ 
^thKoTfiw 4tm. £piph. Haer. XIX»:d» Qnantam anleili aanfllifi* 
candi ^m aqii» ipesse ciodideriDt .Esaeiil, inde appan^ qnod 
|iy qni ad interiom sodetatia aciOQBsari ennty zi^nft nJ irm • 
km ^f9i dyt^ v3thm participes fiebanl Joi*i* L {. 7. Ob 
|>r»cipnam bane aqnse yeneratlonen >in marinin maxinie ts* 
dnitate sedes snas elegisse videntur. In tanto eastitatis 
studio tum Ebionitas, tum Essenos exteris misceri nefas du- 
xisse, rairandum non est. Epiph. XXX, 2. Giem. Hom. XII F, 
4. Ut Ebionitis rp(t^i<^tii {^mv aVoAauwv non licuit, hi rd 
dx.a^upTa>ti aOrout; t2iovv (Hom. !• 1.)» ita Esseni sacramento 
obstricti erant, nullum ab aliis cibum accipere. Jos. L 1. $. 8. 
Ad dualismum illumt quo Esseni et Ebionitae tum in ramm 
iia£nra, tnm in ImmiDiim todet^ altemm alteri ez advasio 
oppositnm ^pntabant» h«o quoqne. •pedare yidentar. 

Stmt prseterea alia qaaedam ad.mooes Titamqae^ pie bo* 
nesteque agendam, peitinentia, qiue id oomparationem no* 
stiam momenti aliquantnm bfibentt GlementiiHB inprimia 
Homili» mnlUi praecipinnt, qnpe ex sanctiore Essenoram dis* 
ciplina hansta esse, res ipsa dooet» Refemnt prc^ccpta illa 

41) Quod alias saepis^imc, in haereticorum qaoque hisloria accidil| • 
ut ex Tariis ejusdem secia^ ooinioibus i^ofae Uct^o, siat sectjke. 
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Eietatem in Deiim, cnjus studiosissimi eranC Esseni, eoram 
umanitatem, justitiam, temperantiam, celerasque virtutes, 
quarum laude a veteribus celebrantur. Inter singula prse- 
cepta nuUum fere aliud insignius fuit, quam quod in servan- 
da fide colendaque veritate apud utrosque cernebatur. Ne 
fiUei sanctitas violari videretur, jurejurando uti, apud Esse* 
nos interdictum erat, Jos. B. J. II. 8, 6., et Ciementinae Ho* 
miliae recipiendos in societatem ad jusjurandum adigi nolunt, 
quoniam non liceat {/^» opKiacu^ rnu fjLii i^t<mv. Contest. p 
009. I.) Memores simul nos haec faciunt institutorum, quae 
Essenorum societati propria erant, eoque maxime spectabant, 
ut arcana ejus, paucis modo. electisque credita, reliquis non- 
dum satis comprobatis tacerentur. Jos. 1. I. §, 7. 10. Clemen- 
tinae enim etiam Homiliae ab exoterica disciplina esotericam 
distinguunt, nulliquc sacros, quos Petrus scripsisse et Jacobo 
misisse ferebatur, libros credi jubent, nisi qui per sex anoos 
fuerit comprobatus. Contest. 1.1. 

Denique, quod ad ultima hujus renim ordinis, futnram» 
que hominum conditionem attinet, ea utique barum rerum 
jmago, qualem Ebionitas sibi informasse, supra jam vidimus, 
Essenorum sentiendi rationi parum convenit. At non eadem 
omnibus hac de re sententia fuisse videtur, et in Clementi- 
nis quidem Homiliis nihil inesse videmus, quod ad sensuum 
voluptates spectet. Moraenti alicujus esse arbitror haec fere 
tria: 1. Ipsi etiam Esseni futuram vitam requiem (jitchr(zv^ 
atf Hom.IH, 20. 26. cfr. Epipb. Haer. XXX, 4.) laborum, aerum- 
narum malorumque omnium, inter quae transigenda est haec 
vita, esse volebant, Jos. 1. I. §.11. 2. Septenarium numerum 
cum sanctissimum habuerint, credere licet, ab iis quoque 

43) Cum solenni in rccipiendig pani« wlisque usa (Contest, 4.) con- 
ferenda sunt, quae de liherapeuiis Philo De yita cont. V. II. p. 
484. tradidit. 
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«d ejus normam buric futurumque rerum ordinem defini- 
tum esse. 3. Ut Ebionitae coelestem Ilierosolymam exspe- 
ctabant (unde, ut Irenaeus ait 1.2., Hierosolymam adorabant, 
quasi domus sit Dei), ita Esseni quoque futuram felicitatem 
sanctae liujus urbis imagine cogitasse videntur. Quamquam 
enim sacra. quae in templo fieri solebant, rejicerent, dona- 
ria tamen in urbem mittebant (Jos. Ant. XVJIJ. i, 4.), et Os- 
seni, liierosotymam versus inter orandum undequaque pro- 
spicere, ab Elxaeo jussi sunt. Elpiph. 1. 1. 3. Igitur iis quoqui^ 
iit Ebionilis, adoranda Dei domus esse v^iclcbatur, ^ive spera- 
ta urbs, ad cujus portum tendere debeat vitae hujus navigatio 
(Ep. Clem. ad Jac. 14), urbs in excelso aedificata, ecclesice, 
bene ordinatae, speciem referens, Hom. III, 67., magui regis 
(Jipiph. !• c 3.) -sedes. 

Superest, ut festorum, qui instant, dienim, quorum 
causa scripta haec sunt, admoneamus Vos, Cives Optirai! 
Celcbremus hos dies eo animi sensu, quo oriunda ex Christo 
pietas inibuit! Pias Deo agamus gratias, qui Christum nobis 
donavit, morte superiorcra, piaque hac maxime tempestate 
faciamus vota, ut ipse iJle, veritatis veraeque libertatis vin- 
dex integerjimus, vitaque ex morte resumta, novi remm or- 
dinis couditor unicus, ubique locorum stabiliat, suoque nu» 
mine juvet regatque, quae, in tot tantisque hominum desi- 
deriis et studiis, non vana imagine animos ludunt, sed ex 
veritate profecta ad veritatem teudunt, veramque speotant 
liumani generis, et civitatis, Deo sacrae, saluteui! 



P.P. Sub sigillo facultatis nostrae evangelico-^theologicaB 
,d. 2, Apr. MDGCCXXXI. 



